RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 1° CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO EN RESTITUCION
DE TIERRAS DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, dieciocho (18) de diciembre de dos mil veinticuatro (2024)

REFERENCIA: RESTITUCION DE TIERRAS

SOLICITANTE: | Angela’

RADICACION: |500013121001202000000 00

PROVIDENCIA: | SR-24-000

TEMA: Aplicacion del enfoque o perspectiva de género en la
actividad judicial, y en concreto, en el proceso de
restitucion de tierras. El derecho a la memoria en el
marco del proceso de restitucion de tierras. Tramite
excepcional de restitucién en proceso penal de justicia y
paz (arts. 38 y 39 de la L. 1592/2012). Como
consecuencia de criterios sospechosos de discriminacion
por razdn de género se produjo acto de despojo contra la
solicitante. Predio despojado fue entregado por
excomandante del Bloque Héroes de los Llanos de las
AUC para reparacion a victimas, lo cual atenta contra el
derecho individual y colectivo a la memoria histérica. Se
decreta restitucién por compensacion.

SENTENCIA

1. Se profiere sentencia en el marco de la L. 1448/2011 con ocasion de la
solicitud de restitucion de tierras despojadas y/o abandonadas que presentd la
ciudadana A'nge/az, respecto del predio rural denominado “Irlanda”, ubicado
en la vereda Santa Teresa del Camoa3, del municipio de San Martin de los
Llanos (Meta).

ANTECEDENTES
COMPETENCIA

2. Corresponde al Juzgado, el conocimiento de la presente accién de
conformidad con lo normado en los arts. 79 y 80 de la L. 1448/2011.

! Para proteger el derecho a la intimidad de la solicitante, sus datos personales, asi
como los que conlleven a su identificacion, fueron suprimidos del fallo. Con esta copia
de la decisidon se dara cumplimiento a los ordinales en los que concretamente se
destaca la proteccidon de datos.

2 Mediante apoderado designada por la UAEGRTD DT Meta.

3 Se ha indicado en la solicitud y en los informes técnicos que el predio se ubica en la
vereda Serrania del Camoa, del mismo municipio.



J1°CCE RT Villavicencio. Rad. 500013121001202000000 00
SR-24-000

PRESUPUESTOS FACTICOS
3. Los hechos que sustentan las pretensiones se pueden resumir asi:

3.1. Se vinculd con el predio por adjudicacion que el extinto Incora le hizo
mediante R. 0000 del 25 de septiembre de 1984. En ese entonces tenia
sociedad conyugal vigente con Francisco (g.e.p.d.) (sic)*, disuelta mediante
escritura publica n.° 0001 del 27 de noviembre de 1986, otorgada en la
Notaria Sexta de Bogota.

3.2. Su hermano Humberto fue administrador del fundo y propietario del
predio colindante denominado “Renacer”, al que llegaron a. Cuchillo y a. Pipe,
“simpatizantes del frente de Miguel Arroyave del Bloque Centauros” y se
instalaron en el predio. Posteriormente, lo llamaron para decirle “que querian
adelantar algun negocio sobre sus tierras”.

3.3. Su hermano nunca accedid, pero bajo amenazas de muerte, “lo obligaron
a firmar un documento en blanco” en Bogota. Asumié era para el
arrendamiento del predio, pero al consultar el folio de matricula, advirtid que
figuraba como propietario Wilson Mufioz Avila. Tal situacién le impidio a su
hermano retornar y continuar con la administracion del predio “Irlanda’.

3.4. En su caso, advirtié la existencia de una escritura del 15 de febrero de
2005, por medio de la cual cede su propiedad a Arnulfo Avila Mendoza, con un
poder supuestamente otorgado a su ex pareja; no obstante, “nunca otorgo tal
poder ni autorizd negocio alguno sobre el mismo” y el predio, fue entregado
por las AUC a Justicia y Paz para reparacion a victimas del conflicto armado.

3.5. En cumplimiento del requisito de procedibilidad que exige la L.
1448/2011, con base en estos hechos fue inscrita en el Registro de Tierras
Despojadas y Abandonadas como propietaria del predio solicitado (RT 00009
del 29 de julio de 2019, corregida mediante R. RT 00001 del del 19 de marzo
de 2020), con el siguiente nucleo familiar:

4 De acuerdo con la informacién que obra en el expediente, la sociedad conyugal
estaba conformada por la solicitante y Francisco.
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CUADRO DE IDENTIFICACION DEL NOCLED FAMILIAR DURANTE EL MOMENTO DEL ABANDONO/O DESPOIO
ESTADO
Primer Segundo Primer Segundo Tipo de No de ParentETx:n Fecha de h"[w'_‘;'
Apellido Apellide | Mombre | Mombre | Documents | Identificacidn il Nacimiento S
Solicitante desaparec
ida)
Cédula De _ .
Ciodadania Titular 01,/04,/1954 Vivo
Cédula De Hijo/a de )
Ciudadania crianza 30/03/1991 Vivo
Cedula De Hijoya de 23/02/1983 Vivo
Ciudadania crianza
Cedula De Hijoya de 03/06,/1981 Vivo
Ciudadania crignza

IDENTIFICACION DEL PREDIO

4. El predio rural denominado “Irlanda’ esta ubicado en la vereda Santa
Teresa del Camoa, del municipio de San Martin de los Llanos (Meta) y, de
acuerdo con la solicitud y los instrumentos técnicos actualizados que obran en
el expediente digital (consec. n.° 199), se individualiza e identifica, asi:

Cadigo catastral Folio Area georreferenciada Ocupantes
50_689_00_3860000_0000_ 236-10000 1.041 hectareas + 4.478 mt2 Internado La Gloria
Coordenadas®
ID Punto LATITUD (N) LONGITUD (W) NORTE (m) ESTE (m)
1 73° 7' 45.960" W 4985630.49
2 73° 7' 26.596" W 498622764
3 73° 7' 3.125"W 4986951.45
4 73° 6 45917" W 4987482.12
5 73° 6' 27.586" W 4988047.40
B 73° 5' 56.183" W 4989015.82
7 73°5' 25173"W 4989972.12
8 73° 5 0.949" W 4990719.16
9 73° 4' 57.789" W 4990816.60
10 73° 4' 53.847" W 4990938.15
11 73° 4 53.797" W 4990939.66
12 73° 4 49.081"W 4991085.08
13 73° 4 45.178" W 499120543
14 73° 5 4.183"W 4990619.31
15 73° 5' 18.069" W 4990191.09
16 73° 5 29.708" W 4989832.15
17 73° 5' 47.535" W 4989282.37

> Tomado del Informe Técnico de Georreferenciacion actualizado (consec. n.° 199).
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18 33154291 N 1948263.10 4988815 .46
19 331 51.099° N 1948165.17 4988483 .25
20 3" 31'50855" N 1848160.75 4988389.07
204 37 31' 50.466™ N 1948145.80 4987997 82
P 3" 314897T1° N 1948130.66 4987601.52
22 352N 1948166.00 4987412 .85
23 348 TN 194812271 4987332 92
24 37 31'49.095" N 1948103.84 4986886 .20
25 33148345 N 1948080.81 4986503.00
26 33147625 N 1848058 .82 4986338 48
27 3" 31"451686° N 1947983 .41 4985786 66
28 331453100 N 1947087 .84 4985760.15
29 33146478 N 1948023 .68 4985731.17
30 373147 284" N 1948047 .83 4985705.01
H 331 4T 1B N 1848045.31 4985610 85
32 373146294 N 1948018.13 4985138.72
33 37 31'45434" N 1847991 .80 4984749 62
34 33147 245N 1948047 .30 4984726 68
35 331 8551T N 194830126 4984649 35
36 332314 N 1848534 .39 4984839 92
37 3329101 N 1948718.16 4984740.50
38 3" 32 1898T N 1949021.54 4985044 66
39 FIFABTTIEN 1949220.74 4985285.19
40 3732 35 235" N 1949520.19 4985345.74
41 37 32°40.245° N 1949673.95 4985284 .05
42 3732 48871 N 1949938 69 4985331.41
43 3732 539084 N 1950095.92 4985407 .65
14 33257301 N 1950197 .35 4985929 06
28, 3° 32 55.869° N 1950153.33 4986476.98
2B 33255 2T N 1950135.18 4986702 .89
3A 373253957 N 1950084 .55 498721548
44, 332 52619° N 1950053.40 4987764.70
54, I3 HETEN 1950012.23 4988301.90
5B 3" 32 50670 N 18499593 50 498853018
5C 3% 32 50.088™ N 194997499 4988755.74
GiA, T3 4B TTI"N 1949935.14 4989272 55
6C 32 4T TN 73" 5 33.323"W 4989720.78
6B 3T 32 4B251°N 73" 5 406T1"W 4989494 18
TA, 3732 46.634° N 73" 5" 17.057T"W 4990222 40
TB 33246145 N 73" 5 9.051"W 499046931
114 303223818 N 73" 4'51.262"W 4991017 .82
134 3° 32 11,8667 N 73" 4" 54 68T"W 499091217
144 3 32'9.222" N 73" 8" 11.165" W 4990404.00
154 3" 32'5610"N 73" 5'23.830"W 4930010.06
164 37 32°1.374"N 73" 5 38619"W 4989557 33
174 3% 31" 56.526" N 73" 5" 55. 118" W 498904851
184 I3 EETIEN 73" 6'B.0O03"W 4988651.11
20C 350N 73" 6 22.810"W 4988194 .50
208 373150220 N 73" 6" 35.581"W 4987800 64
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234 3753140402 N 1948113.24
244 IPH14B TN 1948092 50
2648 331466347 N 1948028.43
26B FH14621TN 1948015.65
3MA 3146 TITN 1948031.68
324 3" 31" 45870° N 1848005.13
354 3°31'58405° N 1948392 .63
aTA I 1M4MTN 1948875.05
384 373223395 N 1949156.62
E1 332 3B51TN 1949528.44
E2 33234198 N 1949487 .97
E3 3732 33504° N 1949466.65
E4 PR3N IBEN 1949397 .53
E5 3732 30.046° N 1949360.53
E& 3732 2B 4BE" N 1949312.64
E7 3°32' 20336 N 1949338.74
E8 332 2B33TN 1949308.07
ES 3°32'28988° N 1949328.07
E10 3" 32 2BBET" N 1949318.21
E11 3732292607 N 1949336.42
E12 33229982 N 1949358.59
E13 3323830 N 194941529
E14 P32 IZTTEN 1949475.03
344 3"31'51.350° N 1948173.36
394 3° 32 30.808° N 1949384 .32
Coordenadas Geograficas <MAGNA SIRGAS> Coordenadas Planas <MAGNA SIRGAS Ongen Nacional=

Redaccion Técnica de linderos®

Linderos externos del predio Irlanda

CUADRO DE COILINDANTES EXTERNOS

NORTE:

Partiendo desde el Punto 1 [Norte: 1550221,34; Este: 4985630,49); en linea quebrada en direccién oriental, pasando por los puntos 1A, 2, 24,
2B, 3,3A, 4, 48,5 5A, 58, 5C, 6, BA, 6B, 6C, 7, 7A, 7By 8, hasta llegar al Punto 9 (Morte: 1949832 40; Este: 4990816,60), tipo de colindante cerea
de alambre de pias, colinda con el predio El Congo del seflor Carlos Hernandez, en una distancia de 5200, 78 metros.

ORIENTE:

Partiendo desde el Punto 9 (Norte: 1949832, 40; Este: 4390816,60), en linea quebrada, en direccidn surariental, pasande por las puntos 10, 11,
11A y 12, hasta llegar al Punto 13 (Norte: 1948822 86; Este: 4991205,43), tipo de colindante cuerpo de agua, colinda con el predio La bendicidn
del sefior Alejandro Rey, en una distancia de 1286,40 metros.

Partiendo desde el Punto 13 (Norte: 1948822 86, Este: 4991205,43), en linea quebrada, en direccidn suroccidental, pasando por los puntos 134,
14, 144, 15, 154, 16, 16A, 17, 17A, 18, 184, 19, 20, y 20C, hasta llegar al Punto 204 (Norte: 1948145,80; Este: 49875997,82), tipo de colindante
cerca de alambre de pias, colinda con el predio Lucitania del sefior Radl Rojas, en una distancia de 3296,71 metros y partiendo desde el Punto
20A (Norte: 194814580, Este: 4987997 82), en linea quebrada, en direccién suroccidental, pasando por los puntas 208, 21, 22, 23, 23A, 24, 244,
25, 26, 26A, 26B, 27, 28, 29, 30, 31, 31A, 32 y 324, hasta llegar al Punto 33 (Norte: 1947991 80; Este: 4984749,62), tipo de colindante cerca de
alambre de plas, colinda con el predio Tahilandia del sefior Herndn Espinoza, en una distancia de 3299,06 metros.

OCCIDENTE

Partiendo desde el Punto 33 (Norte: 1947991,80; Este: 4984749 62); en linea quebrada, en direccidn norte, pasando por los puntos 34, 344, 35,
354, 36, 37, 37A, 38, 384, 39, 394, 40, 41, 42 y 43, hasta |legar al Punto 1 {Norte: 4985630,49; Este: 1950221,34), tipo de colindante cuerpo de
agua, colinda con el predio Los Pijaos del sefior Genaro Gutiérrez, en una distancia de 3074,05 metros.

Linderos internos del predio Irfanda

CUADRD DE COILINDANTES INTERNOS

NORTE:

Partiendo desde el Punto E1 (Norte: 1949528 44, Este: 4988364.73); en linea quebrada en direccidn oriental, pasando por los puntos E2 y E3,
hasta llegar al Puntoe E4 (Norte: 1949397.53; Este: 4988519.11), tipo de colindante cerca de alambre de plas, colinda con el predio del Internade
3] en una distancia de 223,57 metros.

Partiendo desde el Punto E4 (Norte: 1945357.53; Este: 4988519.11), en linea guebrada, en direccidn suroriental, pasando por el punto ES, hasta
llegar al Punto EG (Norte: 1949312.64; Este: 4988489.48), tipo de colindante cuerpo de agua, colinda con el predio La bendicién del sefior
Alejandro Rey, en una distancia de 91,07 metros.

Partiendo desde el Punto E6 [Norte: 1945312 64; Este: 4988489.48), en linea quebrada, en direccidn suroccidental, pasando por los puntos E7,
E8, E9, E10, E11 y E12, hasta llegar al Punto E13 (Norte: 1949415.29; Este: 4988233.76), tipo de colindante cerca de alambre de plas, colinda
con el predi | del sefior Herndn Espinoza, en una distancia de 363,54 metros.

OCCIDENTE

Partiendo desde el Punto E13 (Norte: 1945415.29; Este: 4988233.76); en linea gquebrada, en direccidn norte, pasando por el puntos E14, hasta
llegar al Punto E1 (Morte: 1949528 .44; Este: 4988364.73), tipo de colindante cuerpo de agua, colinda con el predio Los Pijaos del sefior Genaro
(Gutiérrez, en una distancia de 174,94 metros.

Colindancias’

® Tomado del Informe Técnico Predial actualizado (consec. n.° 199).
7Tomado del Informe Técnico de Georreferenciacion actualizado (consec. n.° 199).
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Cuadro de colindancias externas
1D
Distancia en . . . Revision | restitucién
Id Punto Metros Colindante Tipo de lindero topologica|  (Revision
topoldgica)
1
5200.78 Cerca en alambre de pluas Si 12203
9
1286.40 Cuerpo de agua Si No aplica
13
3296.71 I'| Cerca en alambre de plas Si Mo aplica
204
3299.06 Cerca en alambre de plas Si Mo aplica
33
3074.05 Muro en mamposteria Si Mo aplica
1
Cuadro de colindancias internas
Punto Distancia Revision regtillgcian
cardinal Id Punto M:;“ Colindante Tipo de lindero topolégica|  (Revision
topol6gica)
E1
Norte 223.57 Cerca en alambre de plas Si No aplica
E4
QOriente 91.07 Cerca en alambre de plas Si No aplica
E6
Sur 363.54 Cerca en alambre de puas Si MNo aplica
E13
Occidente 174.94 Cerca en alambre de puas Si MNo aplica
E1
Levantamiento topografico®
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162 84m = -;_;,M LA 79" N Yas2.02m
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£, ;
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zETam] o 30 |
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- $ . gt % 208 204! &
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E seoam! | \'H \ CONVENCIONES
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J- & (FINCA TAHILANDIA \=.\ COMUNICACION
j: \ HERNAMN ESPINOSA kY & PUNTOS

5. Segun el Informe Técnico Predial del fundo se desenglobd un predio de
menor extension (3 Ha+4.654 mt?) denominado Escuela La Gloria vereda
Serrania, distinguido con la cédula catastral 50-689-00-00-0000-0000-000
(consec. n.° 1, archivo ...5109, p. 3). Dicho predio le fue asignado el folio de
matricula n.° 236-00003, con base en la escritura publica 0005 del 28 de
diciembre de 2007.

¢ Tomado del Informe Técnico Predial actualizado (consec. n.° 199).
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6. El informe en cuestion sefiala que el predio: a) esta parcialmente traslapado
con un area de 776 Ha + 1.046 mt? que figura como disponible para
exploracion de hidrocarburos, y, b) igualmente lo estd con un area de 268 Ha
+ 5.600 mt? reservada para similar actividad y, al parecer, operada
directamente por la Agencia Nacional de Hidrocarburos, entidad publica que se
pronuncié en este proceso e indicd que “el derecho a realizar operaciones de
exploracion y explotacidn de hidrocarburos, no pugna con el derecho de
restitucion de las tierras ni con el procedimiento legal que se establece para su
restitucién” (consec. n.° 20).

PRETENSIONES

7. Declarar que la solicitante, con fundamento en lo establecido en los arts. 3°,
74 y 75 de la L. 1448/2011, es titular del derecho /usfundamental a la
restitucion. En consecuencia:

7.1. Ordenar la restitucion juridica y material del inmueble y, para tal efecto,
declarar la inexistencia de la venta efectuada por la solicitante a Arnulfo Avila
Mendoza con fundamento en el literal «a», numeral 2°, art. 77 ib., y la nulidad
absoluta de los negocios juridicos posteriores.

7.2. Impartir las demas ordenes previstas en el art. 91 ib. y los mecanismos
reparativos sefialados en el art. 121 ib., entre otras.

TRAMITE JUDICIAL

8. La solicitud se asignd por reparto a este juzgado (consec. n.° 1) y se
admiti6 mediante proveido del 25 de agosto de 2020 (consec. n.° 4), en el
que, ademas, se dispuso:

8.1. Vincular a Arnulfo Avila Mendoza, Pedro José Mayorga Henao, Nelson
Reyes Quintero (sic)?, a la Agencia Nacional de Hidrocarburos y al Programa
Nacional de Sustituciéon de Cultivos de uso Ilicito (PNIS) (sic).

8.2. Efectuar la publicacion de que trata el literal “e” del art. 86 de la L.
1448/2011, la cual se efectud correctamente en el diario El Espectador el seis
de septiembre de 2020 (consec. n.° 25).

9 En auto AIR-21-077 del 1° de marzo de 2021 se aclard que el vinculado responde al
nombre de Nelson Reyes Guerrero, no Quintero (consec. n.° 27).
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8.3. Inscribir la admisién de la solicitud y sustracciéon provisional del comercio,
como en efecto se hizo en las anotaciones 17 y 18 del folio de matricula n.®
236-14215 (consec. n.° 75).

9. En proveido AIR-21-077 del 1° de marzo de 2021 (consec. n.° 27) el
juzgado: a) desvinculd a la ANT y a la ART; b) vinculd a Manuel de Jesus
Piraban; c) ordend emplazar a los herederos indeterminados de Arnulfo Avila
Mendoza (qg.e.p.d.) y Pedro José Mayorga Henao (g.e.p.d.), a quienes se les
designo curadora ad litem (consec. 43, auto AIR-21-201).

10. También se designd curadora ad litem para los vinculados Manuel de Jesus
Piraban y Nelson Reyes Guerrero (consec. n.° 76, auto AIR-22-335). Ninguno
de los vinculados presentd oposicion.

11. Posteriormente, por auto AIR-23-259 del 28 de julio de 2023 el juzgado
vinculd a la Unidad Administrativa Especial de Atencidon y Reparaciéon a las
Victimas (consec. n.° 188). Asi mismo, en proveido AIR-23-292 del 25 de
agosto de 2023 vinculé a Parex Resources Colombia (AG) y al municipio de
San Martin de los Llanos (consec. n.° 201).

12. Por auto AIR-23-329 del 26 de septiembre de 2023 el juzgado designd
curadora ad litem para la sociedad Parex Resources Colombia (AG) y vinculo a
la Asociacion Vida Digna Sostenible y en Paz para las Victimas del Conflicto y
la Poblacién Vulnerable (VIDIPAZ) (consec. n.° 212). Esta Ultima presentd
escrito de oposicion (consec. n.° 223), la cual fue admitida por el juzgado,
mediante auto AIR-23-365, del 25 de octubre de 2023 (consec. n.° 224).

13. Concluida la instruccion, por auto ASR-24-034 del 16 de noviembre de
2023 se dispuso la remision del expediente a la Sala Civil Especializada en
Restitucion de Tierras del TSD] de Bogota (consec. n.° 236); no obstante,
dicha autoridad, tras examinar el escrito presentado por VIDIPAZ concluyd que
no se trata de una verdadera oposicion, por tanto, devolvié el expediente
“para que adelante las labores de rigor tendientes a proferir sentencia que en
derecho corresponda, dada la ausencia de una verdadera oposicion” (consec.
n.° 247).

14. Mediante proveido del nueve de octubre del presente afo, el juzgado
acatd lo resuelto por el Tribunal y, halldndose el expediente al despacho para
fallo, se dispuso requerir la Sala de Justicia y Paz del TSD] de Bogota para
descartar la presunta aplicacion de la regla establecida en el art. 38 de la L.
1592/2012.
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15. Finalmente, tras acopiar el pronunciamiento de la aludida autoridad
judicial, el expediente ingresd al despacho para reanudar el proyecto de
decision el 11 de diciembre del presente afo, con escrito de alegatos de la
solicitante y concepto de la Procuraduria General de la Nacién.

ALEGATOS DE CONCLUSION DE LA SOLICITANTE®

16. Esta acreditado el proceso que la solicitante y su ex pareja se vincularon
con el predio Irlanda por adjudicacion que el Incora les hizo mediante R. 0000
del 25 de septiembre de 1984. También, que la sefiora Angela adquirié la
alicuota de su ex pareja y se hizo propietaria de todo el predio. La ruptura del
vinculo juridico tiene origen en el acto de despojo descrito y demostrado en
este proceso, por demas, promovido por integrantes del grupo paramilitar que
comandaba Miguel Arroyave. El acto de despojo ocurrié en el limite temporal
previsto en la L. 1448/2011, por tanto, la solicitante es titular del derecho
fundamental a la restitucion.

CONCEPTO DEL PROCURADOR 25 JUDICIAL II!

17. El Ministerio Publico conceptua que en el presente asunto el Juzgado debe
acceder a las pretensiones de la solicitud de restitucién. En criterio de la
Procuraduria, concurren los presupuestos fijados en la L. 1448/2011 para
tener a la sefiora Angela como titular del derecho iusfundamental a la
restitucion, pero, ademas, concluye que la medida de reparacion debe ser
mediante la compensacién por la falta de voluntad de retorno expuesta por la
solicitante, aunada a su condicién de salud y arraigo en una regién distinta a
San Martin de los Llanos (Meta).

CONSIDERACIONES
ANALISIS DE LEGALIDAD DEL TRAMITE DE INSTANCIA

18. El inmueble objeto de este proceso de restitucion tiene medidas cautelares
inscritas a drdenes de la Sala de Justicia y Paz del TSD] de Bogotd, dentro del
proceso rad. 2007-00009 (consec. n.° 258), lo cual, en principio, conllevaria a
que, por virtud de lo preceptuado en los arts. 38 y 39 de la L. 1592/2012, la
competencia para resolver se encuentre radicada de la precitada autoridad; no
obstante, en respuesta a requerimiento que el 27 de noviembre de 2024
efectud este juzgado (consec. n.° 255), el Tribunal informd que en el proceso

10 Consec. n.° 252.
11 Consec. n.° 253.
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penal se dicté sentencia el 25 de julio de 2016 y, en relacion con el inmueble
Irlanda, se considero en el fallo:

1953. Frente a estos predios existe solicitud de restitucién,, por el sefior Rafael Bedoya
Cortés, del resguardo indigena mencionado y la sefiora Angela y por ende son las
autoridades administrativas y judiciales de Restitucion de Tierras, las
competentes para resolver sobre la reclamaciéon existente sobre estos
predios.

1954, De estos predios (...), respecto de los cuales el ente acusador no solicitd la
extincion del dominio, la Corporacion, efectivamente, se abstendra de decidir
sobre la misma, en la medida que frente a ellos existe reclamacion de
restitucion sin resolver por las autoridades competentes de Restitucion de
Tierras (énfasis del juzgado).

19. Dado que la actuacion judicial a cargo de la Sala de Justicia y Paz culmind
y no resolvid sobre las pretensiones restitutorias de la sefiora Angela y es
necesario, pese a la coexistencia de los procesos de justicia transicional, emitir
pronunciamiento de fondo sobre las mismas, el despacho concluye que
concurren los presupuestos procesales.

20. Dado que no se presentaron opositores y por la ubicacion del inmueble
objeto de la solicitud de restitucion, con fundamento en el inciso 2° del art. 79
de la L. 1448/2011, este juzgado es competente para proferir sentencia y no
se evidencia causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado.

PROBLEMAS JURIDICOS
21. Corresponde al Juzgado determinar si:

21.1. Dentro del marco del conflicto armado interno ocurrieron las amenazas
en contra de la solicitante y su hermano, asi como el impedimento para que
esta retornara al predio Irlanda, de modo que, se predique de aquella la
calidad de victima en los términos del art. 3° de la L. 1448/2011.

21.2. Como consecuencia de lo anterior, la solicitante abandond forzadamente
el predio objeto de este proceso y fue presuntamente despojada del mismo,
por tanto, se debe declarar en su favor el derecho /usfundamental a la
restitucidn juridica y material del inmueble en cita, o por compensacion.

EL CARACTER FUNDAMENTAL DEL DERECHO DE RESTITUCION DE
TIERRAS ABANDONAS Y DESPOJADAS POR EL CONFLICTO ARMADO

22. Las victimas de graves quebrantamientos al derecho internacional de los
Derechos Humanos (DIDH) y al Derecho Internacional Humanitario (DIH),
como consecuencia de un conflicto armado interno, estan amparados por los
estandares de verdad, justicia, reparacion integral, y garantias de no

10
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repeticidon, constitucionalizados en nuestro orden juridico interno (art. 66
transitorio CN) y constituyen los limites juridicos materiales a los procesos de
transicion democratica a la paz. Tanto el respeto como la satisfaccion de tales
estandares son los presupuestos para predicar la legitimidad para dichos
procesos de transicion.

23. Los derechos de las victimas del conflicto tienen, entonces, un alto grado e
importancia al punto de otorgarseles el atributo de fundamentales no
solamente porque necesitan la maxima proteccion, sino igualmente, la maxima
realizacion practica posible, en la medida que sus titulares padecieron
situaciones que minaron su estatus de ciudadano al interior del Estado, y de
personas, ante la condicion humana.

24. La importancia de estos derechos lleva a que se traduzcan en precisas
facultades para exigir al Estado su cumplimiento o goce efectivo a través de
procedimientos especiales, como la accion de restitucién de tierras; ademas,
cuentan con una estructura compleja, ya que, por ejemplo, del derecho a la
reparacion integral como parte de su contenido especial, se deriva el derecho
a la restitucion de tierras!? (inc. 2° art. 25 L. 1448/2011) susceptible de ser
reivindicado por la citada accion especial (art. 72 ib.).

25. Este derecho tiene por fin restituir la propiedad, la posesion o la ocupacion
que injustificadamente perdieron las personas con ocasion del conflicto
armado interno (art. 75 ib.). Sobre el derecho en mencion la Sala Civil
Especializada en Restitucion de Tierras del Tribunal Superior de Bogota:

25.1. Ha precisado el marco internacional en que se apoya con la inclusion al
bloque de constitucionalidad en sentido lato de los principios Deng y
Pinheiro'3, sin por ello descuidar otros instrumentos como la Declaracion de
Londres del afio 2000 o la Convencion de Kampala del afio 2009.

25.2. Ha expuesto el alcance del derecho de restitucion en el ordenamiento
juridico interno. Para ello, de una parte, ha hecho énfasis en la sentencia
CConst, T-025/04, M. Cepeda, y sus correspondientes autos de seguimiento,
que declararon y evallan el estado de cosas inconstitucional en que se

12 CConst, T-821/07, C. Botero y T-076/2011, L. Vargas concluyen que el derecho a la
reparacion comprende el derecho de restitucion de los bienes usurpados y
despojados: “...si el derecho a la reparacion integral del dafio causado a victimas de
violaciones masivas y sistematicas de derechos humanos, es un derecho fundamental,
no puede menos que afirmarse que el derecho a la restitucion de los bienes de
los cuales las personas en situacion de desplazamiento han sido despojadas, es
también un derecho fundamental. Como bien se sabe, el derecho a la
restitucion es uno de los derechos que surgen del derecho a la reparacién
integral.” (Enfasis del despacho).

13 CConst, T-821/07, C. Botero
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encuentran las victimas del desplazamiento forzado por causa del conflicto
armado interno. Y por otra, de acuerdo con la sentencia C-715/12, L. Vargas,
ha puesto de presente la delimitacion conceptual del derecho a la restitucién
en los siguientes términos:

(i) La restitucion debe entenderse como el medio preferente y principal para la
reparacion de las victimas al ser un elemento esencial de la justicia restitutiva.

(i) La restitucion es un derecho en si mismo y es independiente de que las
victimas despojadas, usurpadas o que hayan abandonado forzadamente sus territorios
retornen o0 no de manera efectiva.

(iii) El Estado debe garantizar el acceso a una compensacion o indemnizacion
adecuada para aquellos casos en que la restitucion fuere materialmente
imposible o cuando la victima de manera consciente y voluntaria optare por ello.

(iv) Las medidas de restitucion deben respetar los derechos de terceros
ocupantes de buena fe quienes, de ser necesario, podran acceder a medidas
compensatorias.

(v) la restitucion debe propender por el restablecimiento pleno de la victima y
la devolucion a su situacion anterior a la violacion en términos de garantia
de derechos; pero también por la garantia de no repeticion en cuanto se
trasformen las causas estructurales que dieron origen al despojo, usurpacién o
abandono de los bienes.

(vi) En caso de no ser posible la restituciéon plena, se deben adoptar medidas
compensatorias, que tengan en cuenta no solo los bienes muebles que no se
pudieron restituir, sino también todos los demas bienes para efectos de indemnizacion
como compensacion por los dafios ocasionados.

(vii) El derecho a la restitucién de los bienes demanda del Estado un manejo integral
en el marco del respeto y garantia de los derechos humanos, constituyendo un
elemento fundamental de la justicia retributiva, siendo claramente un
mecanismo de reparacién y un derecho en si mismo, autdbnomo e independiente.

(Resaltado del Tribunal)

PRESUPUESTOS PARA RECONOCER Y PROTEGER EL DERECHO
FUNDAMENTAL DE RESTITUCION DE TIERRAS EN LA L. 1448/2011

26. Luego de advertir el caracter fundamental del derecho de restitucion, con
base en lo dispuesto en el art. 75 de la L. 1448/2011, los siguientes son los
presupuestos que deben concurrir para que una persona sea titular del mismo,
y, por tanto, para que alcance proteccion por la administracion de justicia
transicional, debe:

26.1. Ser victima del conflicto armado interno, calidad que, de acuerdo a lo
prescrito en el art. 3° L. 1448/11, se predica de (i) sujetos individuales o
colectivos que (ii) en el marco del conflicto armado interno (iii) de manera
posterior al 1° de enero de 1985, (iv) padecieron danos que derivan o tienen
su fuente en infracciones al DIDH y/o DIH, supuestos frente a los cuales es
pertinente puntualizar los siguientes aspectos:

26.1.1. Por una parte, que la calidad de victima no es exclusiva de quién

directamente padece el dano, sino que también se predica de los miembros de
la familia de aquella e incluso de las personas que intervinieron para prevenir

12
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la victimizacion. Y lo anterior, de manera independiente a que el autor de la
victimizacion y de los danos esté aprehendido, procesado o condenado.

26.1.2. Por otra, si la nocion de victima no debe interpretarse restrictivamente,
tampoco sera adecuada una interpretacion de tal caracter frente a la nocidn
de dafo!* que, tanto a nivel individual como colectivo!®>, comprende no
solamente las afectaciones materiales (dafno emergente, el lucro cesante, el
desamparo econdmico), sino las inmateriales (dafio moral, y/o todos aquellos
perjuicios que la jurisprudencia ha reconocido como el dafio a la vida de
relacion, al proyecto de vida, a la pérdida de oportunidad, y, en fin, los
causados a los bienes constitucional y convencionalmente protegidos®).

26.2. Perder por abandono forzado o despojo una relacién juridica y/o, de
hecho — propiedad, posesion o explotacion en caso de baldios- que mantenia
con bienes inmuebles. Ahora bien, las alteraciones a cualquiera de las
mencionadas relaciones con los predios pueden corresponder a dos tipos
definidos en el art. 74 L. 1448/2011, asi:

26.2.1. Abandono forzado, caso en que de manera temporal 0 permanente
la victima del conflicto por razén de éste se fuerza a desplazarse del predio v,
por tanto, se ve imposibilitada a tener contacto directo con aquél, esto es,
pierde el ejercicio continuo o habitual de su explotacién y administracion.

26.2.2. Despojo, evento en que la victima del conflicto, por razén de éste, y
con respecto a un tercero, pierde el derecho de dominio, la posesién o la
ocupaciéon que tuvo con un predio, bien por la via de la fuerza (despojo
material), por un negocio juridico, un acto administrativo, una sentencia, o por
la comisién de un delito (despojo juridico).

14 CConst, C-052/12, N. Pinilla: “...el concepto de dafio es amplio y comprehensivo,
pues abarca todos los distintos fendmenos usualmente aceptados como fuente
generadora de responsabilidad...”.

15V, gr., la destruccién de caminos, vias de comunicacion, areas forestales, entre
otras alteraciones al referente geografico en que la vida cotidiana de las victimas se
desarrollaba.

16 CE 3a, 9 de marzo de 2016, M. Veldsquez, rad. 2005-02453-01 (34554), sentencia
en la que se confirmd la sentencia de unificacion del 28 de agosto de 2014, rad.
26251, 32988, 31172, 36149, 28804, 31170, 28832, y 27709, frente a la tipologia de
perjuicios inmateriales autonomos, asi: “La tipologia del perjuicio inmaterial se puede
sistematizar de la siguiente manera: i) perjuicio moral; ii) dafio a la salud (perjuicio
fisioldgico o bioldgico); iii) cualquier otro bien, derecho o interés legitimo
constitucional, juridicamente tutelado que no esté comprendido dentro del concepto
de ‘dafio corporal o afectacion a la integridad psicofisica’ y que merezca una
valoracion e indemnizacidn a través de las tipologias tradicionales como el dafio a la
vida de relacion o la alteracion grave a las condiciones de existencia o mediante el
reconocimiento individual o auténomo del dafo (v.gr. el derecho al buen nombre, al
honor o a la honra; el derecho a tener una familia, entre otros), siempre que esté
acreditada en el proceso su concrecion y sea preciso su resarcimiento...”.

13



J1°CCE RT Villavicencio. Rad. 500013121001202000000 00
SR-24-000

26.3. El abandono o despojo forzado debe tener relacién directa o indirecta
con infracciones al DIDH o DIH vy, por tanto, debe existir cercania o
proximidad con el conflicto armado interno. Lo anterior, teniendo en cuenta
que, como precisa la Corte Constitucional, el conflicto armado interno no se
debe entender limitado a la verificacion de enfrentamientos, combates y/o
actividades militares en un determinado territorio sino al contexto en que el
conflicto, como fendmeno social, tiene lugar con sus correspondientes
complejidades y dinamicas. Dice el Alto Tribunal:

La expresion "con ocasion del confiicto armado” tiene un sentido amplio que cobija
situaciones ocurridas en el contexto del conflicto armado. A esta conclusion
se arriba principalmente siguiendo la ratio decidendi de la sentencia C-253A de 2012,
en el sentido de declarar que la expresion "con ocasion de” alude a "una relacion
cercana y suficiente con el desarrollo del conflicto armado.

Esta conclusién también es armoénica con la nocion amplia de “conflicto
armado” que ha reconocido la Corte Constitucional a lo largo de numerosos
pronunciamientos en materia de control de constitucionalidad, de tutela, y de
seguimiento a la superacion del estado de cosas inconstitucional en materia de
desplazamiento forzado, la cual, lejos de entenderse bajo una Optica
restrictiva que la limite a las confrontaciones estrictamente militares, o a
un grupo especifico de actores armados con exclusion de otros, ha sido
interpretada en un sentido amplio que incluye toda la complejidad y
evolucion factica e historica del conflicto armado interno colombiano. Estos
criterios, fueron tenidos en cuenta por el Legislador al expedir la Ley 1448 de 2011y
constituyen criterios interpretativos obligatorios para los operadores juridicos
encargados de dar aplicacién concreta a la Ley 1448 de 2011.77 (Italica en el

original, resaltado y subrayado del juzgado).

26.4. Las infracciones al DIDH o DIH deben ser posteriores al 1° de enero de
1991 y hasta el término de vigencia de la Ley de victimas.

APLICACION DEL ENFOQUE O PERSPECTIVA DE GENERO EN LA
ACTIVIDAD JUDICIAL, Y EN CONCRETO, EN EL PROCESO DE
RESTITUCION DE TIERRAS!8

27. La perspectiva o enfoque de género'® se erige sobre la base del principio
general de igualdad y no discriminacion de que tratan diversas disposiciones e

17 CConst, C-781/2012, M. Calle.

8 |a construccién de este fundamento, toma en su mayoria, las consideraciones
efectuadas por la Sala Civil Especializada en Restitucién de Tierras del TSD] de
Bogota en las siguientes providencias: TSDIB SCE Restitucion de Tierras, 23 Mar.
2023 y e1-2016-00213-01. O. Ramirez.

18 TSDIB SCE Restitucion de Tierras, 29 Sep. 2023, e2-2020-00025-01. O. Ramirez

19 Para la precision conceptual de “enfoque de género” se acude a la cita que traen
Isabel Cristina y Ana Lucia Jaramillo Sierra en el documento “Perspectiva de género
en la decision judicial, médulo de formacidon auto dirigida para jueces y juezas,
publicado por la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla: “[...] consiste en observa de
una manera sistematica a) las formas en que las mujeres, los hombres, las nifas y los
nifios participan e interactan en los distintos ambitos en que se encuentran; b) las
estructuras y procesos socioculturales, institucionales, legislativos y politicos que
pueden perpetuar los patrones de desventaja de las mujeres con respecto a los
hombres, y de las nifias y los nifios en relacion con los adultos; c) los diferentes
impactos que tienen las intervenciones para el desarrollo sobre las mujeres, los
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instrumentos nacionales e internacionales (universales y regionales) orientados
a eliminar toda forma de discriminacion o violencia por razén de género.

28. El art. 13 CN incorpora el prenombrado principio general, por medio del
cual, se impone al Estado el deber de proteger a “todas las personas” de
cualquier trato discriminatorio, entre otros, “por razones de sexo”, mandato
constitucional que se armoniza con lo previsto en el art. 43 ejusdem donde se
puntualiza que “la mujer no podra ser sometida a ninguna clase de
discriminacion”.

29. La Corte Constitucional en la sentencia T-344/2020, L. Guerrero, resefa
ampliamente el marco juridico interno? e internacional?®' de proteccion integral
de los derechos de la mujer a la igualdad y no discriminacién a los cuales se
remite el despacho en esta oportunidad.

30. Este marco normativo, del cual se deriva un mandato para el Estado de
prevenir, erradicar y sancionar toda forma de discriminacion o violencia contra
la mujer, como puntualizd la Corte Constitucional, informa el quehacer de
todas las ramas del Poder Publico, y para el caso concreto de la Rama Judicial,
pues “constituye la primera linea de defensa que tienen las mujeres para la
proteccion de sus derechos y libertades fundamentales”, siendo la perspectiva
de género, ante todo, un criterio hermenéutico de andlisis e interpretacion de
la actividad judicial.

31. En la precitada decision, el alto Tribunal reiterd la postura fijada en la
sentencia T-012/2016, L. Vargas, donde considerd que los jueces “estan en la
obligacion de eliminar cualquier forma de discriminaciéon en contra de la

hombres, las nifias y los nifios. Requiere que se desglosen datos por sexo, que se
comprenda como se divide y valora el trabajo y que se examine la manera como una
actividad, decisién, proyecto, programa, plan o politica afecta a las mujeres y los
hombres y a las relaciones que se establecen entre ellas y ellos. El analisis de género
permite reconocer y visibilizar las diferencias entre hombres y mujeres que se
convierten en desigualdades y desventajas para las personas y que limitan el ejercicio
de los derechos humanos fundamentales” (Elvia Vargas e Hilda Gambara. Evaluacién
de programas y proyectos de intervencidn. Una guia con enfoque de género.
Universidad de los Andes, 2008, cita. P.1)

2 Entre otras normas, destaca la L. 294/1996 que desarrolla el art. 42 CN; L.
1257/2008 sobre normas de prevencidn y sancidon de formas y discriminacion contra
las mujeres; y, L. 1761/2015 o Ley Rosa Elvira Cely que crea el tipo penal de
feminicidio.

21 Ge refiere a instrumentos establecidos en el marco de la Organizacion de las
Naciones Unidas (ONU) como la Convencién sobre la Eliminacion de todas las formas
de Discriminacién contra la Mujer (CEDAW), acogida como legislacion interna
mediante la L. 51/1981 y la Declaracion sobre la Eliminacion de la Violencia contra de
la Mujer. Lo propio en el marco de la Organizacién de Estados Americanos (OEA) con
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y la Convencién Interamericana
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer, “"Convencién de
Belém do Parad”.
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mujer” incorporando “criterios de género para resolver sus casos”, para lo cual
indicd que los jueces, cuando menos deben:

(1) desplegar toda actividad investigativa en aras de garantizar los derechos en disputa
y la dignidad de las mujeres; (ii) analizar los hechos, las pruebas y las normas con
base en interpretaciones sistematicas de la realidad, de manera que en ese ejercicio
hermenéutico se reconozca que las mujeres han sido un grupo tradicionalmente
discriminado y, como tal, se justifica un trato diferencial; (iii) no tomar decisiones con
base en estereotipos de género; (iv) evitar la revictimizacion de la mujer a la hora de
cumplir con sus funciones; reconocer las diferencias entre hombres y mujeres; (v)
flexibilizar la carga probatoria en casos de violencia o discriminacion, privilegiando los
indicios sobre las pruebas directas, cuando estas ultimas resulten insuficientes; (vi)
considerar el rol transformador o perpetuador de las decisiones judiciales; (vii)
efectuar un andlisis rigido sobre las actuaciones de quien presuntamente comete la
violencia; (viif) evaluar las posibilidades y recursos reales de acceso a tramites
Judiciales; (ix) analizar las relaciones de poder que afectan la dignidad y autonomia de
las mujeres.”

32. De tal manera, corresponde al juez identificar casos en los que exista
sospecha de relaciones desiguales, de discriminacién o de violencia por razon
de género que ameriten su intervencion. La misma Corte Constitucional acude
a la nocion de categorias sospechosas las cuales explica de la siguiente forma:

(...) existen categorias, que han sido denominadas “sospechosas”, por cuanto son
potencialmente discriminatorias y por ende se encuentran en principio prohibidas. Y,
segun la jurisprudencia de esta Corporacion, pueden ser consideradas sospechosas y
potencialmente prohibidas aquellas diferenciaciones: (i) que se fundan en rasgos
permanentes de las personas, de las cuales éstas no pueden prescindir por voluntad
propia, a riesgo de perder su identidad; ademas (ii) esas caracteristicas han estado
sometidas, histéricamente, a patrones de valoracion cultural que tienden a
menospreciarlas; (iii) esos puntos de vista no constituyen, per se, criterios con base
en los cuales sea posible efectuar una distribucion o reparto racionales y equitativos
de bienes, derechos o cargas sociales. Finalmente, (iv) esta Corporacién ha admitido
también que los criterios indicados en el articulo 13 superior deben también ser
considerados sospechosos, no sélo por cuanto se encuentran explicitamente sefialados
por el texto constitucional, sino también porque han estado histéricamente asociados
a practicas discriminatorias??.

33. La misma Corte Constitucional tiene establecido que la raza y el sexo son
categorias sospechosas?®* de discriminacion, lo que, entre otras cosas, implica
que las victimas de tales actos se tengan por sujetos de especial proteccion y
que se radique la carga de la prueba en cabeza de quien se presume la
discriminacion. Sobre el particular advierte el érgano de cierre constitucional:

Las victimas de actos de discriminacion por razones de raza, sexo, idioma,
religion u opinidn politica, origen nacional o social, posicidon econdmica, nacimiento o
cualquier otra condicion social, son sujetos de especial proteccion
constitucional. Esta es la premisa principal y con ella se le impone al juez de
tutela el deber de implementar todas las medidas habidas para brindar a estas
personas el goce efectivo de acceso a la administracion de justicia, se busque
la justicia material con prevalencia del derecho sustancial y se garantice un juicio
flexible que se ajuste a sus condiciones particulares. En los casos donde se discuta
la existencia de un trato basado en cualquiera de las categorias
sospechosas de discriminacion o que se presente alguna situacion de

22 CConst, C-892/2012, L. Vargas.
2 CConst, T-411/2015, M. Calle.
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sujecion o indefensidn, opera, prima facie, una presuncion de discriminacion
que debe ser desvirtuada por quien ejecuta el presunto acto discriminatorio.
En esencia, la Corte establecié esta regla con base en dos razones: (i) debido a la
naturaleza sospechosa de los tratamientos diferenciales en comentario; y (ii) en
atencién a la necesidad de proteger a todas las personas o grupos sociales que
histdricamente han sido victimas de actos discriminatorios. Por Ultimo, y en armonia
con la regla anterior, la autoridad judicial debe aplicar la carga dinamica de
la prueba a favor del extremo accionante, es decir, la obligacion probatoria
se invierte y pasa a cargo del extremo accionado?* (énfasis del despacho).

34. Del anterior precedente, la Sala Civil Especializada en Restitucion de
Tierras del TSD] de Bogota identificd las siguientes reglas de decision, y
precisd que, si bien se predican de la accion de tutela, no obra justificacion
para no extenderlas al proceso de restitucion de tierras, dada su connotacion
iusfundamental, asi lo plasmoé en providencia del 28 de marzo de 2023, al
resolver un tramite incidental oficioso®:

41.1. Las victimas de actos de discriminacién por razones de sexo son sujetos de
especial proteccion constitucional.

41.2. Lo anterior implica que el juez adopte las medidas necesarias para garantizarse
el acceso efectivo a la administracién de justicia

41.3. La presuncién de discriminacién debe ser desvirtuada por quien ejecuta el
presunto acto discriminatorio.

41.4. El juez de la causa debe aplicar la carga dinamica de la prueba a favor de sujeto
de especial proteccion, lo que implica que, la carga de la prueba se invierte y queda a
cargo del otro extremo procesal.

35. Estas reglas de decision fueron reiteradas y ampliadas en un emblematico
fallo de restitucion con enfoque de género, del 29 de septiembre de 202326,

36. En complemento de las anotadas subreglas, se llama la atencidn sobre la
importancia que para la decision con enfoque de género tienen el
razonamiento ldgico, la sana critica y las reglas de la experiencia. En los
términos del escrito de Isabel Cristina y Ana Lucia Jaramillo Sierra al que ya se
hizo referencia (nota de pie de pagina n.° 18 supra):

Para efectos de la reflexion sobre la perspectiva de género en la decisién judicial, lo
que interesa es que parte de la decision judicial implica deducir hechos no conocidos
de hechos conocidos usando la légica y las reglas de la experiencia, precisamente, son
los conocimientos que tenemos sobre el género, incluyendo los que resultan de los
datos estadisticos™’

37. Ahora bien, los principios que sirven de fundamento a la perspectiva o
enfoque de género y las precisiones efectuadas frente a su aplicacion en la
actividad judicial, se armonizan con el proceso de reparaciéon integral a la

24 CConst, T-291/2016, A. Rojas.

2 TSDJB SCE Restitucion de Tierras, 23 Mar. 2023, e1-2016-00213-01. O. Ramirez.
%6 TSDJB SCE Restitucion de Tierras, 29 Sep. 2023, e2-2020-00025-01. O. Ramirez
27 Op cit. P.46.
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mujer victima del conflicto armado, y por supuesto, como parte en el proceso
de restitucion de tierras.

38. Previamente, resulta importante senalar la relacion entre representacion
del género y el acceso a la tierra, a partir de lo cual se puede apreciar como la
relacion de la mujer con la tierra esta permeada por las representaciones en
cuestion. De manera especial seiala Maria Fernanda Safiudo Pazos que:

La relacién entre el acceso a la tierra y el género es una cuestion mediada en gran
parte por la red de significaciones en torno a lo femenino y lo masculino que se ha
configurado en contextos particulares y, en relacion con otros procesos de
significacion en el marco de las relaciones de poder. (...) Al respecto, y de acuerdo con
Cérdova (2003), culturalmente hablando existen varios condicionantes
interrelacionados que son determinantes para el acceso a la propiedad de la tierra de
hombres y mujeres (p. 180).

En primera instancia, la autora llama la atencidon sobre la incidencia de “la percepcion
dicotomizada de la division sexual del trabajo y de los papeles de género” (...); y en
tercer lugar se refiere a una idea instalada con fuerza en el imaginario colectivo: que
las mujeres “son incapaces de controlar eficientemente el proceso de produccion
agricola”, lo que implica “la imposibilidad de ejercer un control efectivo sobre la tierra”
(Cérdova, 2003, p.180)

(..)

Por otra parte, el imaginario sobre la incapacidad de las mujeres para el desarrollo de
las actividades productivas y el control de los recursos tiene que ver directamente con
la manera como lo femenino ha sido representado en el marco de los modelos
tradicionales. Para Medrano y Villar (1998), esta situacion tiene que ver con los
procesos de socializacion que se desarrollan en los ambitos rurales”?®

39. Muestra de esto es el precario acceso de la mujer a la propiedad y a los
derechos sobre la tierra?, de manera que, a pesar de avances normativos “la
situacion real de las mujeres en relacion con la tierra no se ha modificado
radicalmente, en parte por la falta de efectividad del marco normativo
desarrollado”, o, porque persiste su caracter excluyente o contradictorio
“respecto de las necesidades y realidades de las mujeres del campo”3°

40. Consecuencia de todo lo anterior es igualmente el mayor riesgo para la
mujer de ser despojada de la propiedad de la tierra: “"De hecho, uno de los
riesgos especificos que enfrentan las mujeres es el de ser despojadas de sus
tierras y patrimonio con mayor facilidad que los hombres, pues se encuentran
en condiciones de desventaja para resistir y oponerse a las amenazas y

28 Safiudo Pazos, Maria Fernanda, Tierra y Género, Dilemas y obstaculos en los
procesos de negociacion de la politica de tierras en Colombia, Editorial Pontificia
Universidad Javeriana, 2015, p. 41.

2 En la obra “Restitucién de tierra y enfoque de género”, Diana Esther Guzman
Rodriguez y nifia Chaparro Gonzalez se muestran algunas cifras que se remontan al
ano 2010, segun las cuales “mientras que los hombres son propietarios en un 64% el
porcentaje de mujeres propietarias solo llega al 25,5% (...). Documentos 12, Reino de
los paises bajos y Dejusticia, 2013, p. 19.

30 Ibidem, p.21
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maniobras violentas o juridicas fraudulentas utilizadas por los autores legales e
ilegales para despojar (Bolivar y Guzman, 2013)"3, entre otras, también, por
el desconocimiento de sus derechos.

41. Es por esto que, de manera concreta la Convencion sobre la eliminacion de
todas las formas de discriminacion contra la mujer (CEDAW por su sigla en
inglés), a la que ya se hizo referencia, consagra de manera concreta en el art.
14 que “2. Los Estados Partes adoptaran todas las medidas apropiadas para
eliminar la discriminacién contra la mujer en las zonas rurales a fin de
asegurar en condiciones de igualdad entre hombres y mujeres, su
participacion en el desarrollo rural y en sus beneficios (...)".

42. Por su parte, la L. 1448/2011 como mecanismo de prevencidon y en
procura de hacer efectivos los derechos de las mujeres victimas de despojo
como consecuencia del conflicto armado interno contempla como principio
general el enfoque diferencial (art. 13), destacando que hay poblaciones con
caracteristicas particulares como el “género” (sin desconocer otras no menos
importantes), de manera que las medidas de asistencia y reparacién integral,
dentro de las que se encuentra la de restitucion “contaran con dicho enfoque”.

43. La misma ley impone al Estado el deber de: a) ofrecer garantias “a los
grupos expuestos a mayor riesgo de las violaciones” de que trata el art. 3°
“tales como mujeres (...), adultos mayores”, y b) realizar esfuerzos
encaminados a que las medidas de reparacion “contribuyan a la eliminacién de
los esquemas de discriminacién y marginacion que pudieron ser la causa de
los hechos victimizantes” (ibidem).

44. La ley también reconoce el derecho de la mujer victima del conflicto
armado a vivir libre de violencia (art. 28, num.12) y dispone que en los
procesos judiciales de reparacion "y en especial de restitucion de tierras” se
adopten medidas especiales de proteccion integral a las victimas, y en el caso
de la mujer victima “deberan tener en cuenta las modalidades de la agresion,
las caracteristicas de los riesgos que enfrentan, las dificultades para
protegerse de sus agresores y la vulnerabilidad entre ellos” (art. 31, par. 3),
indica que en los procesos judiciales las mujeres victimas tienes derecho “a no
ser confrontadas con el agresor o sus agresores” (art. 35, num.49).

45. Incorpora normas especiales para la atencidon preferencial de la mujer
victima de despojo o abandono de tierras (arts. 114) en los procesos de
restitucion de tierras, las cuales pasan por la sustanciacion del proceso con

31 Ibidem, p. 18
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prelacion (art. 115), entrega de los predios (art. 116) y en materia de
formalizacion de la propiedad (art. 118), entre otras.

46. Finalmente, sin el proposito de ser taxativo, promueve la adopcién de
garantias de no repeticion que propendan por “superar los estereotipos que
favorecen la discriminacién, en especial contra la mujer y la violencia contra
ella en el marco del conflicto armado” (art. 149, lit. d) y formulaciéon de
campafas nacionales de prevencion y reprobacion de la violencia contra la
mujer (ibidem, lit. s).

47. De manera que, el proceso de restitucion de tierras, como medida de
reparacion, en todas sus etapas, es el escenario propicio para revertir los
efectos de discriminacion o violencia padecidos por la mujer victima de
despojo o abandono forzado, pues impone a jueces y juezas de la
especialidad, no solo identificar el acto violento o discriminatorio por razén del
género, sino desplegar los mayores esfuerzos y oficiosidad para eliminarlo.

EL DERECHO A LA MEMORIA EN EL MARCO DEL PROCESO DE
RESTITUCION DE TIERRAS

48. Un referente normativo foraneo que ha avanzado en el reconocimiento de
un derecho a la memoria histérica se aprecia en Espafia con la promulgacion
de la L. 52/2007, que reconoce tal derecho a las victimas de la guerra civil y
de la dictadura franquista, asi como a sus familiares. Para la época en que
entrd en vigor esta norma, Sauca Cano comentaba que se trataba de un
derecho que “no cuenta con antecedentes en el Derecho comparado y en su
formulacidn no recurre a esfuerzos hermenéuticos tendientes a vincular su
formulacién con otros derechos que gocen de un reconocimiento generalizado
0, siquiera, de una fundamentacion tedrica sostenida en un consenso
argumentativo amplio”3?

49. Este novedoso derecho, en el contexto espafol tiene una connotacion
dual, no solo porque reconoce, de un lado, el derecho al honor, y de otro, “un
derecho a la identidad a la propia biografia, al recuerdo”, sino ademas porque
admite una faceta individual y colectiva del derecho a la memoria33.

%2 Sauca Cano, José Maria.: £/ derecho ciudadano a la memoria historica. Capitulo del
texto Derecho y Memoria Historica, edicion de José Antonio Martin Pallin y Rafael
Escudero Alday. Editorial Trotta, Madrid (Espafia), 2008, pp. 73-74.

3 Segun Sauca Cano: (...) nos encontramos ante un derecho al reconocimiento de la
dignidad y al reconocimiento de la propia personalidad, un derecho que aparece
definido, necesariamente, de manera relacional entre el sujeto titular y el colectivo
social que dota de sentido a esa aceptacion y construccién de la individualidad”, op.
cit., p. 85.
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50. De acuerdo con el autor en cita:

(...) el hecho de poner en el centro de la escena la cuestion de la propia identidad, de
la gestion de la propia biografia, justifica la propuesta de un derecho general que
permita a cada individuo proceder a reconfortar su propia memoria personal. Esta
memoria individual, como se formula en la larga tradicion iniciada por Holbwachs, sélo
es un punto de vista sobre la memoria colectiva. Diriamos que este punto de vista
cambia segun el lugar que cada uno ocupa y que este mismo lugar cambia siguiendo
las relaciones que mantiene con otros. (...) De esta forma, la memoria individual se
(re)construye permanentemente con el concurso de una memoria colectiva afirmada
en el momento presente mediante la gestion del recuerdo y del olvido (...)3*

51. La memoria no solo comporta un derecho, sino también un deber, como
acertadamente propone el fildsofo Reyes Mate, cuyo origen remonta a los
crimenes de lesa humanidad acaecidos en Auschwitz3>. El filésofo espaiiol
enfatiza sobre la importancia de dar voz a las victimas, para lo cual luce
apropiado el siguiente ejemplo:

No es lo mismo ver el fendmeno del esclavismo desde el abolicionismo que desde los
esclavos. Son dos miradas muy diferentes. Esclavos y abolicionistas parecen estar del
mismo lado (contra la esclavitud) pero los abolicionistas son antiguos sefiores
convertidos a la igualdad, mientras que los esclavos son eternos desiguales reducidos
por la fuerza a la condicion de esclavos. No es lo mismo la historia de los esclavos
contada por los abolicionistas que por los mismos esclavos, Benjamin reivindica
decididamente el punto de vista del oprimido con un gesto intelectual radical: «para
los oprimidos -dice- el Estado de excepcion es permanente». Incluso en un Estado
Social y de Derecho se los ve con los ojos de los vencedores -o libertadores- y no con
los suyos. Para ellos, los eternos perdedores, ese tipo de Estado que nosotros tanto
ponderamos, es como un Lager” (italica original)3®

52. En complemento de lo anterior, el antropdlogo Serna Dimas relaciona la
memoria con los procesos de justicia transicional, de la siguiente manera:

Uno de los aspectos mas relevantes de las reivindicaciones de la memoria con enfoque
de derechos humanos inscritas en el marco de la justicia transicional es que
convirtieron la reparacién en un imperativo de amplio alcance. En este sentido, se
puede afirmar que si hay un hecho verdaderamente innovador en las reivindicaciones

3% Sauca Cano, José Maria, op. cit., p. 84.

% “El descubrimiento de este aspecto de la memoria ha sido reciente. Tiene lugar
después de Auschwitz cuando los supervivientes lanzan desde todos los campos el
«nunca mas» y apelan a la memoria como recurso necesario. Los supervivientes han
hecho una experiencia tan extrema de inhumanidad que se apresura, tras su
liberacidn, a avisarnos de que la humanidad no puede permitirse una repeticion de
este horror porque sucumbiria en el intento. Y el antidoto contra esa tentacion es la
memoria. Llama la atencién que la estrategia contra el peligro de deshumanizacion
sea algo tan modesto como la memoria. Podrian haber invocado otras causas mas
enérgicas y aparentemente mas eficaces: mas progreso, por ejemplo, ayudaria a
crear condiciones materiales que ahuyenten esos demonios; 0 mas educacién para
domefar los instintos de muerte que a todos nos asechan, o un plan Marshall... En
lugar de ello, el recurso a la memoria. Nace asi lo que Adorno llamaria el Nuevo
Imperativo Categorico. «Hitler ha impuesto a los seres humanos en su estado de
ausencia de libertad un nuevo imperativo categodrico: orientar su pensamiento y su
accion de modo que Auschwitz no se repita, que no vuelva a ocurrir nada
semejante»”. Reyes Mate, Manuel.: Tratado de la injusticia. Ed. Anthropos. Barcelona
(Espafa), 2011, p. 190.

% Reyes Mate, Manuel, op. cit., p. 194.
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recientes de la memoria, de profundo impacto en el orden social, politico y cultural, y
de una incidencia determinante para las generaciones futuras, es que gracias a su
encuadre en el marco de los derechos humanos y del derecho internacional
humanitario pudieron reclamar la reparacion, erigiéndola como un derecho de las
victimas y como un deber de los victimarios o de aquellos que permitieron las
actuaciones de estos por accion u omision. Por demas se puede sefialar, siguiendo a
Teitel (2003), que la reparacion sustentada en la memoria se constituyd en un hito
determinante para darle forma a la figura de la justicia transicional y para concretarla
en paises como los de América Latina¥.

53. Adicionalmente, el citado antropdlogo trae a cuento algunos ejemplos de
iniciativas “decididas a la memorializacion de los lugares publicos y privados”,
que, por su importancia para el presente asunto, pasan a citarse:

1) redefiniendo la vocacidon de los lugares por medio del cambio de sus
denominaciones, condiciones o usos; 2) promoviendo la conversién de lugares otrora
destinados a usos privados o institucionales en museos; 3) erigiendo monumentos, es
decir, permitiendo que expresiones estéticas sobre el conflicto y sus victimas transiten
al espacio publico; 4) auspiciando la apertura de nuevas instancias en capacidad de
recuperar, conservar y divulgar los acervos documentales y, en general, el conjunto de
medidas que permiten dar cuenta de la comision de atentados graves a los derechos
humanos y al derecho internacional humanitario; y 5) apelando a los medios de
comunicacién e informacién para concebir espacios mediaticos y virtuales dedicados a
la conmemoracion.

54. Ahora bien, en nuestro contexto, la Corte Constitucional®®, con apoyo en la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CIDH)3,
destaca que el Tribunal internacional ha ordenado a los Estados adoptar
medidas para la preservacion de la memoria y ha adoptado medidas para la
preservacion de la memoria historica. Para ello, la CIDH ha distinguido dos
dimensiones del derecho en cuestion.

55. Por un lado, la contribucién al resarcimiento a las personas que han sido
victimas con la violacion de sus derechos humanos y, por otro, la no repeticion
de tales violaciones, de modo que, comprende “un aspecto individual y otro
colectivo de este derecho”, que se acompasa con las consideraciones
doctrinarias precedentes. Sobre estas dimensiones del derecho a la memoria,
sostiene la Corte Constitucional:

En su dimension colectiva, el ejercicio de la confrontacion con el pasado debe estar
llamado a superar memorias generales irracionales que justifican actos contrarios a los
derechos humanos y al derecho internacional humanitario. Debe contribuir a salvar
topicos como “algo habran hecho” o “fue legitimo en medio de esta guerra”, en los
cuales las victimas terminan siendo culpables de su propia desgracia o, en el mejor de
los casos, efectos colaterales que se justifican en el contexto del conflicto.

3 Serna Dimas, Adrian.: Recuerdo, olvido y monumento. Procesos de reparacion,
memorializacion y lo inacabado de las memorias. Capitulo del texto Victimas, memoria
y Jjusticia, edicion de Neyla Graciela Pardo Abril y Juan Ruiz Célis. Universidad
Nacional de Colombia, Bogota, 2017, pp. 26-27.

3 CConst. T-653/2012. J. Palacio.

¥ Caso 19 Comerciantes Vs Colombia, caso Anzualdo Castro Ve Peru, entre otras.
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Por otro lado, la memoria de la victima debe servir para evitar, parafraseando a
Theodor Adorno, que los muertos hayan de ser también timados en lo Unico que
nuestra inconciencia les puede regalar: la memoria. Ante los graves hechos generados
por la violacion de derechos humanos, una parte de la reparacion debe consistir en
gue a las victimas se les reconozca como tal; en su individualidad no deben pasar a la
posteridad como perpetradores sino como receptores de graves ofensas, personas
inocentes que perdieron su vida, sus familias, sus tierras o sus proyectos de vida por
cuenta del injusto trato de otros.

56. Por su parte, la L. 1448/2011 establece algunas directrices en relacion con
el derecho a la memoria historica que guardan una contundente relacién con
los referentes doctrinales y jurisprudenciales brevemente esbozados:

56.1. El art. 139 prevé que el Gobierno Nacional, a través del Plan Nacional
para la Atencion y Reparacion Integral a las Victimas debe “realizar las
acciones tendientes a restablecer la dignidad de la victima y difundir la verdad
sobre lo sucedido”. Para ello, la ley define un catdlogo de medidas de
satisfaccion, entendidas como “aquellas acciones que proporcionen bienestar y
contribuyen a mitigar el dolor de la victima”, las cuales son enunciativas mas
no taxativas.

56.2. Entre otras medidas de satisfaccion, la LVRT prevé el reconocimiento
publico del caracter de victima, actos conmemorativos, reconocimientos
publicos, construccién de monumentos, busquedas de desaparecidos, difusion
de disculpas y aceptacion de responsabilidad por parte de los responsables, asi
como la “realizacién de acciones y procesos de reconstruccion de memoria
histdrica y esclarecimiento de la verdad”.

56.3. Para el Estado, la memoria histérica es un deber en virtud del cual, debe
propiciar y garantizar que la sociedad, en distintos dérdenes, asi como las
autoridades publicas en el marco de sus competencias “puedan avanzar en
ejercicios de reconstruccion de memoria como aporte a la realizacion del
derecho a la verdad del que son titulares las victimas y la sociedad en su
conjunto” (art. 143).

56.4. El paragrafo primero del art. 145 destaca que el Estado garantizara los
ejercicios de memoria con un enfoque diferencial, adicionalmente, “las
actividades de memoria histérica a las que se refiere este articulo haran
especial énfasis sobre las modalidades de violencia contra la mujer en el
marco de las violaciones contempladas en el articulo 3° (...).

57. Todo lo anterior, muestra que el proceso civil transicional previsto en la L.
1448/2011 y en sus decretos reglamentarios es un escenario propicio para
garantizar el derecho individual y colectivo a la memoria, no en vano, el art.
91 impone al juez de restitucion de tierras al momento de proferir sentencia,
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entre otras cosas, impartir “las 6rdenes que sean necesarias para garantizar
la efectividad de las restitucion juridica y material del bien inmueble y la
estabilidad en el ejercicio y goce efectivo de los derechos de las
personas reparadas” (énfasis del despacho).

58. Por la misma razon, corresponde al juez de restitucion al proferir
sentencia: a) exaltar el relato de las victimas del conflicto armado interno; b)
identificar aspectos que tiendan a invisibilizar su relato o tergiversar la realidad
de lo acontecido y, c¢) adoptar las medidas pertinentes para evitar tal
tergiversacion y reivindicar este derecho y principio orientador de la justicia
transicional.

CASO CONCRETO

LA SOLICITANTE Y SU NUCLEO FAMILIAR SON VICTIMAS DE
INFRACCIONES AL DERECHO INTERNACIONAL HUMANITARIO POR
HECHOS OCURRIDOS EN LA VEREDA SANTA TERESA DEL CAMOA DEL
MUNICIPIO DE SAN MARTIN DE LOS LLANOS (META)

59. Las manifestaciones de la sefiora Angela estan cobijadas por el principio
de la buena fe y se presumen veraces, conforme con las reglas probatorias de
la L. 1448/2011; no obstante, la confrontacion de los medios de conviccion
que obran en el expediente digital permite al juzgado tener por demostrados
los siguientes aspectos:

La solicitante recibiéo recomendaciones de familiares y conocidos de
no regresar al predio Irlanda por presencia de paramilitares al
mando de a. Pirata

60. En la declaracion de parte que se practicd en la audiencia del 16 de mayo
de 2023 (consec. n.° 117), la sefiora Angela, explico a este despacho que la
finca Irlanda, objeto de la solicitud de restitucion, contaba con un
administrador llamado Julio Garzén, oriundo de Chipaque (Cundinamarca).
Garzon, fue una de las personas que la alertd de la presencia de paramilitares
en el predio:

Juez: ¢y quién los sacd de alld? écomo los sacaron? Expligueme como fue que los
sacaron. Solicitante: nosotros como le digo sefior juez teniamos un cuidandero, ese
sefior era de Chipaque, se llamaba Julio Garzon, él me llamé a mi, me dijo que tuviera
cuidado, que habia un grupo de paramilitares que habian llegado alld y habian estado
mirando la finca y que le habian dicho que yo no deberia volver a reclamar nada, porque
eso va era de ellos, que habia un sitio, como una loma donde ellos se podian parar y
divisar todo a su alrededor y que les habia gustado mucho por eso. Juez: y ¢qué grupo
fue el que llegd alla? écomo se llamaba el grupo? Solicitante: yo no sé pero, el jefe
Centauros me parece, habia uno que en especial nombraban mucho a un sefior Pirata,
no sé. Juez: ¢Piraban? Solicitante: Pirata, le decian Pirata.
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61. Julio Garzdn le hizo saber que los paramilitares que llegaron al predio Zrlanda
preguntaron por la dueia. En su declaracion, la solicitante explicé que el predio
resultd de interés para las autodefensas, porque contaba con “un punto donde
ellos podian divisar todo, quién venia, quién no”, percepcion que no luce
desacertada, pues, como se vera mas adelante, la ubicacion de la finca Zrfanda
era paso obligado de las autodefensas que comandaba a. Pirata, para seguir
hacia Manacacias, como indicd en este proceso, el citado ex paramilitar y hoy
postulado Manuel de Jesus Piraban (consec. n.° 172).

62. Entre el citado mando paramilitar y la solicitante no hubo contacto alguno,
asi lo declaré la solicitante, y lo corrobord el sefior Piraban al rendir testimonio,
sobre el que se volvera mas adelante. Respecto de a. Pirata la solicitante
comento en la etapa judicial de este proceso:

Solicitante: Realmente yo no sé nada, sé que era un paramilitar, que era de un grupo
subversivo y que le decian Pirata, pero no sé nada mas sefior juez, nunca tuve contacto
con él ni nada. Juez: quiero que me comente por qué vincula a este sefior con su finca.
Solicitante: porque cuando mi encargado dijo y estaba mi primo, (...) Gutiérrez, que
también tenia predio alla en El Santuario, mi hermano Humberto, mi hermano (...) que
tiene ahorita mas de 90 afios, ellos me dijeron (...) que era del grupo subversivo y
nombraron a ese sefior Pirata, pero yo realmente sefior juez no lo conozco, nunca lo he
visto, no tengo ni la menor idea quién es.

63. La recomendacién efectuada por el sefior Julio Garzén no lucia infundada,
pues a esta se sumo la de sus familiares e incluso su ex conyuge, Francisco,
quien rindié declaracion en este proceso el dos de junio de 2023 (consec. n.°
146). De acuerdo con el relato del sefior Francisco, tuvo un conocimiento directo
de los hechos que se discuten en este proceso, porque vio miembros de las
autodefensas al interior del predio Ir/anda. Segun el testigo:

(...) como uno de hombre es el que conocia, el que trabajaba y todo, en una oportunidad
yo bajé y bajé alla al predio y estaban unas personas armadas ocupando el predio
y no solo eso, sino varios predios de ahi, segiin me pasaron la informacion.

Y agrego:

(...) me salieron unos hombres armados y me hicieron entrar allé [a la finca Jranda, se
precisa], habia un sefior que estaba sentado en un asiento con una vara gruesa, que me
acuerdo mucho porque, de eso si me acuerdo porque el susto fue tremendo, entonces
estaba el sefior asi y me dijo “no tranquilo, siéntese”, y me acuerdo mucho que me
mando traer una botella de agua, entonces me alcanz6 la botella de agua y me dijo “no,
nosotros lo que estamos aqui es defendiendo que no se nos meta aqui la guerrilla (...)" y
me dijeron que si yo estaba en condiciones de tomar la finca que no habia ningun
problema, pero que tenia que pagarle una cantidad de mejoras que ellos tenian ahi, que
ya habian hecho, que antes ellos nos seguian cuidando y todo. Bueno, fue tan grande
el susto que, la verdad, yo sali de ahi y le comuniqué a la sefiora Angela, o sea
a la ex sefiora mia y yo le dije, “no, eso esta tremendo porque ahi hay gente
armada y todo eso”, entonces, ahi yo le dije “yo no vuelvo por alla porque esta
de por medio la vida de nosotros y no vuelvo por alla, eso ya no se puede
hacer nada”, entonces asi quedo (....), realmente no se portaron mal conmigo.
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64. Producto del encuentro con los paramilitares y el temor fundado que ello le
ocasiono, admite que le recomendd a su ex codnyuge no regresar al fundo, pero
considera que la senora A'nge/a no puede reputarse victima. En palabras del
testigo: “yo creo que no, eso no se puede ir a decir mentiras, nadie, yo no
fui amenazado que fui el que le puse el pecho en principio a eso y yo
creo que mucho menos ella que se la pasoé en la casa, yo no, no creo

n”

€so .

65. Es postura del testigo y ex conyuge de la solicitante, que la presencia de un
grupo de autodefensas al interior de la finca Irfanda, que, para cualquier
ciudadano puede menoscabar su voluntad o infundir temor, en el caso de la
sefiora Angela, por su condicién de mujer dedicada al trabajo del doméstico y al
cuidado de sus hijos, no tuvo la entidad suficiente para tenerla como victima,
precisamente por el rol desempefado, es decir, no realizar un trabajo diferente
al del hogar o uno presencial al interior del fundo, como si la condicién de
victima se derivara de los roles impuestos por la sociedad, segun el sexo.

66. Tal postura estereotipada por razén del género, contrario a la consideracién
del ex conyuge de la sefiora Angela, no resta credibilidad ni mucho menos
importancia, a los hechos narrados en la solicitud de restitucion, y mucho
menos, al impacto que en su condicion de mujer cabeza de hogar pudo tener las
amenazas que a la postre, le impidieron regresar al predio del que fue
propietaria, antes bien, permite alertar al despacho sobre una categoria
sospechosa de discriminacion por razén de género, por demas proscrita en este
escenario de justicia transicional.

67. El conjunto de recomendaciones de familiares y de la ex pareja de la
solicitante, fueron determinantes para que no retornara a la zona rural de San
Martin de los Llanos (Meta) y, en consecuencia, perdiera todo vinculo con el
predio Irlanda que pide en restitucion.

Otros familiares de la solicitante y colindantes del predio Irlanda
perdieron el vinculo con sus predios por la presencia de miembros del
Bloque Centauros de las AUC en la region

68. Los demas testigos tienen un conocimiento indirecto de las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que se dieron los hechos que impidieron a la
solicitante retornar a la finca Zrlanda. Cubillos (consec. n.° 125), Lucy (consec.
n.° 125)% y Javier (consec. n.° 127)*, dan cuenta en sus respectivas
declaraciones de acontecimientos que se discutieron en entornos familiares.

“ La testigo comentd que solo fue una vez a la finca Jr/anda pues, si bien hacia parte
del predio Renacer, ocupado por su progenitor (...) hasta 1981, se tratdé de un fundo
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69. Coinciden los testigos en que el predio tuvo explotacion ganadera, que el
administrador del predio Irlanda era el sefor Julio Garzon y que de la finca en
mencion tomd posesion el paramilitar a. Pirata; no obstante, el sefor Cubillos,
en la declaracion del 17 de mayo de 2023 (consec. n.° 125) brindd
importantes elementos descriptivos que muestran que los hechos de violencia
que denuncia la sefiora Angela no son aislados de otros que tuvieron lugar en
predios vecinos.

70. El testigo, persona mayor de 91 afios, explicé que Irianda hacia parte de
un predio de mayor extension denominado Renacer, en ello son contestes las
declaraciones de la solicitante y los demas testigos convocados a la etapa
judicial de este proceso. Renacer, de unas seis mil u ocho mil hectareas, era
objeto de ocupacion por el sefior (...) (g.e.p.d.) y tras su fallecimiento, en
1981, fue adjudicado en sucesion a seis hermanos, dentro de los que se
encontraban, segun el testigo, Humberto, Luis, Angela, Emelina y, al otro lado
de la carretera, Anita y Fabio (...).

71. El conocimiento de los hechos, por parte del sefior Cubillos, ademas de los
comentarios de la sefiora Angela, provienen de su vinculacién con una de las
fracciones de Renacer, que fue adjudicada a su cényuge Emelina (...)
(g.e.p.d.). Respecto de esta fraccidn, sostuvo que, si bien fue un proyecto
familiar explotarla econdmicamente, de un lado, no contaron con los recursos
para hacerlos y, de otro, un vecino le comentd “que pasé una avalancha de
paramilitares perjudicando a la gente y alld donde ustedes, le metieron candela y
le quemaron la casa”, y agregd, “nos quemaron la casa que yo tenia de
madera”.

72. Por la cercania con Irlanda, le consta que a la solicitante le tocé “dejarlo
abandonado, dejar eso abandonado por puro temor de la situacion”, en
su caso, la finca que le correspondid a la sefiora Emelina “decidimos venderla
por lo que nos dieran”, sostiene el deponente como razén para la venta, “porque
mi esposa me dijo claramente que no volviamos alld que ella queria que yo
estuviese vivo en Bogota y no muerto en el Llano”. Precisd igualmente que
primero “a dofia Angela le invadieron”, y luego, al testigo y su conyuge, en vista

que se adjudicd a seis de 15 hermanos y, en su caso particular, recibié un edificio en
Bogota, razon suficiente para no frecuentar la region de San Martin (Meta).

4 Gin perjuicio de los elementos descriptivos que brindd en su declaracion, fue
enfatico en que tan solo puede dar fe que el predio Irlanda pertenecia a su
progenitora y que, en su caso particular, la Ultima vez que fue a Irlanda, tenia unos
12 anos, pero lo demas, son comentarios que escuchd en reuniones familiares, en las
gue se menciond, entre otras cosas, que a su mama la sacd “un tal Pirata de los
paramilitares y que una vez le hicieron a ella una llamada” y que una de sus tias (no
precisa cual) hablé directamente con el comandante paramilitar.
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de tales circunstancias, vendieron la fraccidn que recibieron en la sucesion del
sefior (...) (g.e.p.d.).

73. Obra en el expediente digital informacién relacionada con el presunto
despojo del predio Renacer (colindante con Irlanda), que el sefor Humberto
(g.e.p.d.) denuncié ante la Fiscalia General de la Nacién, sobre lo cual declar6
el 18 de febrero de 2013 ante el ente investigador (consec. n.° 22, exp. Advo.,
pp. 714-728). De la extensa declaracion, el despacho destaca, por ser
ilustrativo para el presente caso, la respuesta que brindo frente a la pregunta
“Haga un relato detallado de la incursién de los grupos armados ilegales que
llegaron a dicha zona y como se produce el despojo de su predio RENACER":

En el afio 1997 no me acuerdo el mes, llegaron los paramilitares, harta gente,
desvalijaron todo, se robaron todo lo de la casa, yo vivia aqui en Bogota, yo tenia a mi
encargado era un tal FERNANDO ese se fue para los lados de SAN JOSE DEL
GUAVIARE, y estuvo también era ANIBAL (...) no me acuerdo bien, y ahi estuvo
encargado HERNAN (...), a ellos los sacaron, el jefe de la cuadrilla de ellos, o los
bandidos esos, era MIGUEL ARROYAVE, quien mandaba a un tal PIPE, no sé el
nombre, y @ CUCHILLO a JOSE OLIVERO (...) (sic).

74. Personas que pertenecian al grupo paramilitar que comandaba José Miguel
Arroyave Ruiz, 0 a. Arcangel, lo buscaron entre 2002 y 2005 en Bogota y
Villavicencio, para obligarlo a firmar un documento en blanco, lo cual se
concreto “por el lado de VILLA JULIA”, en Villavicencio, y agregé:

Yo no volvi a la finca y no volvi a saber nada de eso. Luego cuando mataron a
ARROYAVE [en septiembre de 2004 segun informacion de contexto, se precisa], uno
mira por medios, lo que se me hace raro es que después aparezco haciendo
una escritura en San Martin y yo hace muchos afios que no bajo a San
Martin (...) (énfasis del despacho).

75. La pérdida del vinculo juridico que el sefior Humberto (g.e.p.d.) tuvo con
el predio Renacer (colindante de Irlanda), quien declar6 en la etapa
administrativa de este proceso, también estuvo incidida por el Bloque
Centauros de las AUC.

76. Estas manifestaciones, en conjunto, dotan de credibilidad la afirmacion
que el sefor Francisco, segun la cual, ademas del fundo Irlanda, los
paramilitares ocuparon “varios predios de ahi”.

Su condicion de mujer y madre cabeza de hogar incidio en el
abandono del predio Irlfanda

77. La solicitante narr6 en la audiencia del 16 de mayo de 2023 (consec. n.°
117) que el fundo Irlanda recibe ese nombre en honor a su hijo (...). Junto con
su exconyuge Francisco, segun version de la solicitante y respaldada con
algunos testimonios, construyd una vivienda en la finca y adelantd una
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actividad ganadera, pero la sociedad bien pronto se disolvid, como se infiere
de la escritura publica n.° 0008 del 27 de noviembre de 1986, otorgada en la
Notaria Sexta de Bogota.

78. Para ese entonces, los hijos comunes eran menores de cinco y tres afos
de edad y, pocos afnos después de la liquidacion de la sociedad nacio la
tercera hija de la pareja, en 1991. Segun la solicitante, la ruptura definitiva de
la pareja tuvo lugar hace mas de 30 afos y, desde esa época, estuvo al frente
del hogar, afirmacion que respalda el testigo Javier, quien dio a entender en
declaracion del 18 de mayo de 2023 (consec. n.° 127), que la relacion con el
progenitor, desde ese entonces, es distante.

79. Es precisamente cuando concurren en la sefiora Angela la condicién de
mujer y madre cabeza de hogar que tienen lugar las recomendaciones y
amenazas que recibioé para no retornar al predio Zrlanda. Sobre el particular, la
solicitante declard lo siguiente ante este despacho en la ya mencionada
audiencia del 16 de mayo de 2023 (consec. n.® 117):

Nosotros, cuando se murié [el progenitor, se precisa] yo estaba casada y con mi esposo
bajamos, hicimos una cerca de bloques de cemento, hicimos una casa, metimos como
300 reses ahi para mantenernos, ya cuando estaba todo y estabamos muy bien, no habia
ningln problema, pero nosotros no bajabamos mucho, teniamos realmente un
cuidandero, un sefior de Chipaque llamado Julio Garzén que también ya murid, entonces
él nos cuidaba, cuando un buen dia nos avisé que no podiamos volver a bajar. Ahi, yo
me separé de mi esposo, él si volvié a rehacer su vida, yo no, entonces yo me
separé de él, en esa época me tocd a mi sola con mis hijos enfrentarme a eso,
pero ya le cuento seiior juez, me tocé abandonar porque primero esta la vida
de mis hijos.

80. La presidn indebida a que se vio enfrentada la solicitante no cesé con el
abandono del predio Irlanda, segun la sefiora Angela:

(...) incluso estando en Bogotd me mandaron un mensaje, yo me decidi, yo me habia
comprado una casa en Villavicencio y me tocd pedirle a un sobrino que la vendiera
porque me dijeron que ellos ya sabian, ya me tenian ubicada donde yo estaba viviendo,
pues al principio me fui para Bogota, pero como siguieron amenazandome yo senti
mucho miedo (...).

Y agrego:

(...) Yo me quedé sola, fue muy duro, yo realmente a raiz de esas amenazas yo me
enfermé, yo tengo una enfermedad lupus y me dio muy duro, estuve al borde de la
muerte y todo (...), pero yo me enfermé por eso, por la angustia, los nervios, me dio esa
enfermedad.

81. Puestas las cosas de este modo, resulta comprensible que para la sefora
Angela, \a presencia de actores armados en el predio Jrlanday la consecuente
imposibilidad de retorno, le causara un temor fundado no solo por su
integridad personal, sino por la de sus hijos.
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Los hechos de violencia expuestos son acordes con la informacion de
contexto que obra en el expediente digital

82. Los hechos de violencia que sustentan las pretensiones de restitucion,
ademas de los medios de prueba ya mencionados, guardan relacién con la
informacion de contexto de la region, construida a partir del Documento de
Analisis de Contexto n.° RT 02785 del municipio de San Martin de los Llanos
(DAC) (consec. n.° 1, archivo 60065192).

83. Sin perjuicio de la abundante informacién del DAC, el juzgado destacara
algunos elementos, relevantes para comprender el escenario en que se
produjo el abandono y presunto despojo de la finca Zrlanda:

83.1. Manuel de Jesus Piraban, conocido en las regiones de influencia de las
Autodefensas de Puerto Boyacd, de las Autodefensas de San Martin, del
Blogue Centauros de las AUC y del Bloque Héroes de los Llanos (del cual se
desmovilizd), como a. Don Jorge o a. Pirata, en su condicion de comandante
general o militar de dichas estructuras, tuvo una influencia preponderante en
el municipio de San Martin de los Llanos*2.

83.2. Desde sus inicios (1998), el Blogue Centauros invadié predios rurales de
San Martin con fines militares*® y arrebatd otros “para destinarlas al uso
personal de los principales cabecillas”*, practicas que se acentuaron cuando
José Miguel Arroyave Ruiz o a. Arcangel, no solo asumié la comandancia del
aludido blogue paramilitar, sino que lo adquirié a los Castano.

83.3. En linea con lo anterior, se explica en el DAC, que:

En la campana de sometimiento que el Bloque Centauros desplegd contra las ACC (al
tiempo que se enfrentaba a las FARC y al Estado) la necesidad de dominio territorial

“2 Cfr. UAEGRTD, pp. 42-45, 66-68, 79. Por otra parte, en declaracién que el sefior
Manuel de JesUs Piraban rindié en este proceso el cuatro de julio de 2023, comentd
Independientes de San Martin hasta 1998 y luego al Bloque Centauros de las AUC y la
estructura denominada Bloque Héroes de los Llanos, hasta el 11 de abril de 2006,
cuando se desmovilizd (consec. n.° 172)

4 Segun el DAC: “La ocupacion de territorio para fines militares y logisticos es un
aspecto inherente de todo conflicto armado. En el caso del municipio de San
Martin esta circunstancia se hizo aliin mas evidente luego de la creacion del
Bloque Centauros, ya que este grupo concentré muchas de sus actividades
en este municipio. Entre las zonas inicialmente mas ‘intervenidas’ figuran la de
serrania funcional a Puerto Lépez, y la zona de serrania de grandes propietarios. En
estos sectores, el Bloque Centauros instalo desde campamentos de
‘descanso’ hasta escuelas de entrenamiento, en particular sobre la ribera del rio
Manacacias, en la franja limitrofe entre los municipios de Puerto Lleras, Mapiripan y
San Martin” (énfasis del despacho). UAEGRTD, op. cit., p. 75.

“ UAEGRTD, op. cit., p. 75.
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se materializd en el establecimiento de campamentos, escuelas de entrenamiento,
fosas, clinicas, centinelas, caletas, corredores de movilidad, residencias para los
cabecillas, e incluso lugares de reposo para combatientes incapacitados. Esta
necesidad de tipo ‘estratégico’ se significé con frecuencia el despojo y/o abandono de
los predios implicados; los numerosos ejemplos de ello en San Martin demuestran esta
circunstancia. De esta suerte, terrenos de varias veredas de San Martin, como Matupa
y La Castafieda fueron utilizados por el Bloque Centauros para enterrar los restos de
sus victimas®.

83.4. El bloque paramilitar desplegd sendas estrategias de despojo de predios,
segun se tratara de baldios o privados. En el segundo de los casos, se aprecia
en el DAC:

Tratandose de predios con titulos privados, el grupo paramilitar acudié a diversas
estrategias, entre ellas ventas forzadas, unas veces por el precio comercial, otras por
valores irrisorios; por expulsion o eliminacion directa; como ‘castigo’ por no colaborar
o hacerlo con el bando contrario; y por ‘mal comportamiento’, con frecuencia efecto
del sefialamiento infundado de vecinos oportunistas. Al respecto ‘Don Mario’ precisé lo
siguiente: “[Yo] siempre adquiria los predios de manera pacifica y les pagaba a los
duefios un precio justo. Después de la compra los ‘paras’ buscaban civiles que
firmaran las escrituras y todos lo hacian pues nosotros éramos la autoridad, y nadie se
negaba [a] hacernos favores” (...)*

83.5. Varios de los inmuebles fueron invisibilizados a través de cadenas de
presuntos testaferros, sin perder de vista que, en algunas ocasiones, los
bienes quedaron juridicamente en cabeza de miembros de la organizacion
armada ilegal:

Mientras ‘Don Mario’ fue comandante del Centauros adquiri6 al menos diez mil
doscientas hectareas representadas en siete fincas que la Policia, la Unidad de Justicia
y Paz y el Fondo de Reparacion le incautaron. Las propiedades, que habian sido
anunciadas por el narco, estaban ubicadas en los municipios de Mapiripan, El Dorado
y San Martin. En algunas habia cultivos de palma africana. A su vez, ‘Don Mario’
nombrd varias fincas donde los ex jefes del Bloque Centauros vivian. Muchas de estas
propiedades, con piscinas, caballerizas y de cientos de hectareas. Igualmente, durante
en version libre, Diego Alberto Ruiz Arroyave alias ‘El Primo’ contd que los bienes que
obtuvo Miguel Arroyave en San Martin (Meta) fueron escriturados a nombre de otro
primo llamado Nicolas Arroyave®’.

84. Con la solicitud de restitucion se allegd Informe Técnico de Recoleccion de
Pruebas Sociales (consec. n.° 1, archivo 60065105). En la jornada de
recoleccién de dichas pruebas se indagd sobre tres periodos de tiempo, uno
de ellos entre 1997 y 2006, pues los participantes reconocen dicha época
como la de influencia de grupos paramilitares, concretamente, “el bloque de
Miguel Arroyave” o “La Empresa”, estructura que se fortalecié durante la zona
de despeje, por cuanto San Martin (Meta), si bien no hacia parte de la zona,
tampoco contaba con presencia de la fuerza publica, lo cual permitio, segun
estos participantes “que las AUC se fortalecieran en Armamento, extorcion

% UEAGRTD, op. cit., p. 86.
* UEAGRTD, op. cit., p. 89.
4" UEAGRTD, op. cit., p. 91.
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todo para movilizarse compraban muchas tierras para los centros de
acopio de ellos (sic)” (énfasis del juzgado).

85. Estos medios de conviccién permiten al despacho concluir que la sefora
A'nge/a y sus hijos ostentan la condicion de victimas del conflicto armado
interno, en los términos que exige el art. 3° de la L. 1448/2011, por demas
acentuada, por criterios sospechosos de discriminacion por razén de género.

LA SOLICITANTE DEMUESTRA EL VINCULO DE PROPIEDAD CON EL
PREDIO IRLANDA

86. Esta acreditado en este proceso, por un lado, que la sefiora Angela de (...)
(sic) y Francisco se vincularon con el predio Irlanda, por adjudicacion que el
extinto Incora realizd mediante R. 0000 del 25 de septiembre de 19874,
Posteriormente, la sefiora Angela le fue adjudicada en la liquidacidn de la
sociedad conyugal con el sefior Francisco, la fraccion que aquel le
correspondia, acto que se formalizd, por medio de la escritura publica n.®
0008, del 27 de noviembre de 1986, otorgada en la Notaria Sexta de Bogota.

87. La adjudicacién del otrora baldio y de la porcion del sefor Francisco, por
efecto de la liquidacion de sociedad conyugal, fueron inscritos en el folio de
matricula inmobiliaria n.® 236-10000 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de San Martin (consec. n.° 1, archivo ...5112, p. 7), por tanto, sin
dificultad se concluye que se trata de un inmueble de naturaleza privada® y
que, en efecto, la relacidn juridica que se pretende restablecer a través de
este proceso civil transicional, es de propiedad.

88. Pese a la objetividad que muestra el acto de adjudicacion efectuado por el
extinto Incora, el sefior Francisco, asegurd en audiencia del dos de junio de
2023 (consec. n.° 146) que fue él quien adquirié el fundo, por compra
realizada a la sefiora Natalia (...), hermana de la aqui solicitante, por la suma
de $500.000 y no aquella como sujeto de reforma agraria, una vez mas, con
menosprecio del derecho de la sefiora Angels, adquirido por via de
adjudicacion.

LA SOLICITANTE ES VICTIMA DE DESPOJO DEL PREDIO IRLANDA
ACENTUADO POR CATEGORIAS SOSPECHOSAS DE DISCRIMINACION
POR RAZON DE GENERO

¢ No obstante, el vinculo proviene de un amplio proceso de colonizacién de baldios, al
parecer, iniciado por el sefior (...) (g.e.p.d.) progenitor de la solicitante.

% La ANT tras analizar los antecedentes del predio Irianda concluyé que se trata de
un inmueble que hoy en dia es de dominio privado (consec. n.° 10).
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89. El predio Ir/anda fue objeto de explotacién econdmica por parte de los ex
cényuges Angelay Francisco, segin se infiere de la declaracidn de parte de la
primera, asi como algunos testigos convocados durante la etapa judicial.
Testigos como Cubillos, Lucyy Javier coinciden en que la pareja construyd una
casa de habitacion, cercaron el inmueble e implementaron un proyecto de
ganaderia con cerca de 300 semovientes.

90. El sefor Cubillos, narrd con espontaneidad que la pareja, en sus inicios,
esto es, a comienzos de la década de los 80, duraron cerca de un ano
realizando mejoras en la finca Irlanda. La sefiora Angela, segun recuerda el
testigo, vivid en el fundo “durante toda la organizacién de la finca y la
construccion de la casa”. Sefiala que la pareja se quedd un tiempo mas por
cuanto habian realizado una importante inversion en los aludidos semovientes
(consec. n.° 125, audiencia del 17 de mayo de 2023). Esa actividad econdmica
pudo prolongarse en el tiempo, pues asi se concluye de la declaracion del sefior
Francisco, que, en su respectiva declaracién, explicé que él dispuso de unos 50
semovientes que quedaron en el predio para la época en que se produjo la venta
(2005) (consec. n.° 146, audiencia del dos de junio de 2023).

91. Contra la evidencia anterior, el citado sefor Francisco, plantea una situacion
factica distinta a la de la solicitante y los demas testigos convocados. De acuerdo
con su version, fue él y no la solicitante, quien efectud las mejoras aludidas.
En sus palabras: “(...) yo hice la casa, porque fui yo, porque es que la verdad
ella no bajaba por alla, no le gustaba, o sea, le parecia. Bueno, alguna vez, yo
creo que fue unas dos veces en todo el tiempo, pero siempre bajé fui yo y yo
hice la casa (...)".

92. Sin que fuese objeto de la declaracion, el sefior Francisco siempre descalificd
el aporte de la solicitante en la sociedad conyugal, al punto que, como se mostro
anteriormente, interpret6 el trabajo que en el hogar desempefié la solicitante
como una cuestion menor o de poca importancia. A su modo de ver, la sefora
Angela fue una persona «mantenida» que no aportd econdémicamente a la
sociedad, con lo cual aminora o invisibiliza su condicion de victima de las
amenazas Y el impacto que las mismas causaron para no regresar al fundo.

93. Estas explicaciones, a decir verdad, no pedidas en su declaracién, fueron
la antesala para justificar ante este despacho las razones que, en su particular
criterio, llevaron a la sefiora Angela a enajenar el predio Irianda. En palabras
del testigo:

(...) pues vea, lo que pasa es que mi esposa ha sido una persona que, pues la verdad
nunca trabajo, siempre yo le daba pues para los muchachos, ella nunca trabajé en nada,
ella siempre estuvo en la casa, entonces son de esas personas que de pronto estan es
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pendientes de lo que cogen, vender y vender y recibir dinero, entonces no creo que haya
tenido intencién en algin momento de poseer la finca (...)

94. Pretende mostrar el testigo, que lo determinante para la venta parece ser
el supuesto desinterés por el trabajo rural que muestra la solicitante, antes
que la imposibilidad de ir al predio [rlanda sitiado por paramilitares. Es en este
contexto que el exesposo de la sefiora Angela le hace esta advertencia: “usted
vera, si quiere recibir algo de plata porque eso esta perdido”.

95. Precisamente, se infiere de la declaracién del testigo, que es por el
supuesto desinterés de la solicitante en el fundo y no por la situacion
desfavorable y de vulnerabilidad que enfrentaba en ese momento, que se
produce la venta a la que se atribuye el despojo.

96. La declaracion del sefior Francisco muestra con claridad que la aqui
solicitante, pese a que fue parte fundamental en la sociedad conyugal, no tuvo
participacion alguna en el ambito patrimonial, ejemplo de ello, es la
disposicion de un bien comin como los semovientes que desde la perspectiva
de la solicitante inexplicablemente se perdieron, pero que conforme con la
version del testigo, dispuso de ellos para su propio beneficio.

97. Tal comportamiento, insiste el juzgado, denota el menosprecio del sefior
Francisco por el aporte social de la solicitante, y la postura de aquel
inequivocamente orientada a opacar o invisibilizar el trabajo que desempeié la
sefiora A'nge/a en la conformacion del predio Irlanda y, en contraste, la
tendencia de acaparar y concentrar bienes que otrora, eran un patrimonio
comun, circunstancias que, en suma, permiten advertir una relacion
abiertamente inequitativa.

Primera venta
98. Precisado lo anterior, aprecia el juzgado que, para la conformaciéon del
negocio juridico, al parecer, la sefiora Angela confirid a su exconyuge un poder

especial con las siguientes caracteristicas (consec. n.° 22, exp. Advo., pp. 993-
994):
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99. Este poder tiene constancia de presentacion personal del 13 de septiembre
de 2002, ante la Notaria 39 de Bogota, como se aprecia en la siguiente
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100. Este documento daria para pensar que la intencion de venta fue
preconcebida desde la fecha de la presentacidon personal, es decir, tres afos
antes de la transferencia del derecho de dominio en favor del sefior Arnulfo
Avila Mendoza (qg.e.p.d.); no obstante, llama la atencién del juzgado la
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escritura publica n.° 0.000 del 27 de septiembre de 2004, otorgada en la
Notaria 39 de Bogotd, por medio de la cual la sefiora Angela enajena a Rosa
(...) el predio Irlanda (consec. n.° 22, exp. Advo., pp. 1003-1013), por la suma
de $20.000.000, la cual no obtuvo inscripcion en registro, segun nota
devolutiva del 12 de octubre de 2004, por cuanto (ib., p. 999):

.- EL ADQUIRENTE OMITE LA CONSTITUCION DE LA AFECTACION A VIVIENDA FAMILIAR EN EL ACTO ESCRITURARIO DE LA VENTA (AAT.

1, 2 LEY 258/96) R T )

- POR CUANTO DICE SER CASADD-CON SOCIEDAD CONYUGAL VIGENTE.PERO NO FIRMA EL ESPOSO PARA LA NO AFECTACION A VIVIENDA
LEY 258/96 INSTRUCCION 01-46/2001 ;

101. En declaracion del 10 de diciembre de 2018, durante la etapa
administrativa, el sefior Humberto (g.e.p.d.) se refirié a los documentos aqui
enunciados. Explicd, en relacion con el poder que aqui se discute y, ante la
pregunta de por qué la sefiora Angela aduce que “no firmé nada al sefior
Franciscd”’, respondid, “porque mi hermana A'nge/a (sic) le realizd escritura de
venta del predio a mi hermana Rosa (...), en el afio 2004 en septiembre, y
Francisco al enterarse hizo otra escritura con un poder viejo, donde ya con el
solo hecho de hacer escritura @ mi hermana le estaba revocando el poder”
(consec. n.° 1, archivo ...5081, p. 1).

102. En la misma declaracién administrativa, el sefor Francisco concluyd que
la ex pareja de la solicitante fue participe del despojo, lo cual explicé de la
siguiente manera: “los hechos es de como el otro le hizo la escritura, no se a
quien se la hizo, se quedaron con la casa y se quedaron (sic)” y agrego, “a ella
con el solo hecho de haberle hecho la escritura a pirata, yo no en a (sic) quien
le harian la escritura, dijeron que eso ya era de pirata, porque Francisco habia
hecho la respectiva escritura, y la plata dicen la recibié Francisco, pero Angela
no recibié plata de ninguna clase”.

103. Tras el acto de despojo, segun el sefior Humberto estuvo, ademas de a.
Pirata, personas bajo el mando de a. Don Mario. Ante la pregunta de cuales
fueron los hechos victimizantes, formulada en la diligencia administrativa que
se viene comentando, respondio: “pues que nos quitaron, decian que habia
sido la gente de don mario (sic)”.

104. Todo lo anterior mina de dudas la transparencia y licitud del negocio
juridico; sin embargo, la venta a la cual se imputa el presunto despojo consta
en la escritura publica n.° 006 del 15 de febrero de 2005, otorgada en la
Notaria 28 de Bogota. De acuerdo con el instrumento publico, la sefora
Angela transfirid la propiedad del predio Irlanda al sefior Arnulfo Avila
Mendoza (qg.e.p.d.) (consec. n.° 22, exp. Advo., pp. 50-57).

36



J1°CCE RT Villavicencio. Rad. 500013121001202000000 00
SR-24-000

105. En sus aspectos meramente formales el negocio juridico no presenta
irregularidad, por cuanto:

105.1. La sefiora Angela, estuvo representada en el negocio juridico por su ex
cényuge, Franciscoy el comprador acudié directamente.

105.2. Por medio del instrumento publico se “transfiere a titulo de venta real y
efectiva en favor del COMPRADOR, el derecho de propiedad, dominio pleno y
la posesion que su poderdante tiene y ejerce sobre EL TERRENO denominado
IRLANDA junto con la construccion en él levantado”, cuya extension
aproximada es de unas mil hectareas.

105.3. Las partes pactaron la suma de $20.000.000 que el sefor Francisco
“manifiesta tener recibida de manos del COMPRADOR a su entera
satisfacciéon”. Para esa vigencia fiscal (2005) el avallo catastral del predio era
de $17.458.000.

105.4. La escritura que viene de describirse fue inscrita en el folio de matricula
n.° 236-10000, de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de San
Martin (anotacion siete) (consec. n.° 22, exp. Advo., p. 231).

106. Si bien, como se anticipd, la compraventa no presenta reparos desde el
punto de vista formal, hay elementos de juicio suficientes para tener por
acreditado el despojo, como pasa a analizarse.

107. La venta se produjo con un poder cuyo contenido asegura desconocer la
solicitante, mediante el cual, supuestamente, designd a su ex conyuge
Francisco, la facultad de enajenar el predio Irlanda, por cuanto, el fundo
estaba sitiado por paramilitares bajo el mando de Manuel de JesUs Piraban o
a. Pirata. Sostiene la solicitante que no tuvo la intencidn de realizar esa venta
y que no recibié suma de dinero alguna.

108. El negocio juridico que pretendia realizar con la sefiora Rosa, dada la
situacion de indefensidn en que se hallaba pudo obedecer, bien a un
desconocimiento del poder presuntamente otorgado a su ex pareja, o bien a
un intento por salvaguardar su patrimonio del despojo juridico por venir.

109. Sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se conformo el
negocio juridico, el testigo Francisco explicd en la etapa judicial de este
proceso (consec. n.° 146, audiencia del dos de junio de 2023), que tras el
encuentro con los paramilitares que se instalaron en el predio Irlanda, un
tercero cuyo nombre no recuerda, lo ubico en un local comercial de su
propiedad y le manifestd que “habia alguien interesado” en el predio, por
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tanto, el testigo le propuso a la solicitante vender. Segun Francisco, le dijo a la
sefiora Angela: “usted verd, si quiere recibir algo de plata porque eso estd
perdido”, como se resefid anteriormente.

110. Para llevar a cabo la venta, explica el sefor Francisco:.

(...) la ex sefiora mia me dio un poder autenticado y me dio el poder a mi para que yo
le firmara la escritura en Villavicencio porque ella no queria viajar por alla ni queria
saber de nadie, ni nada de esas cosas. No sé, ahi se presentaron unos sefores, yo bajé
con el poder, les hice la escritura, me dieron una plata, esa plata yo se la di a
la sefiora y asi quedo en ultimas la finca.

111. Precisd que entre la entrevista con los paramilitares en la finca Irlanday
la venta del fundo pasaron varios afios, aunque no indicd cuantos, recordo
ademas que la venta se protocolizd en Villavicencio (Meta), pero no sabe en
qué notaria ni a quién le vendid. Explico que, de cualquier modo, la sefiora
A'nge/a si tenia la intencién de vender, a su modo de ver, por cuanto, “una
mujer le queda dificil y ella misma decia que ella no se movia por alla”.

112. Por ser ilustrativo para esclarecer como se produjo la venta, el despacho
destaca extensamente los pormenores tratados en la diligencia judicial del dos
de junio de 2023 (consec. n.° 146):

Juez: ¢{cuanto dinero recibid usted cuando fue y firmo en la notaria? écuanto le dieron?
Testigo: me da pena doctor, pero es otra cosa que yo no me acuerdo cuanto fue
exactamente, no recuerdo. Juez: pero, éese era el pago total de la finca lo que le daban
0 era un abono o qué? Testigo: el pago total, si sefior. Juez: pero, ¢no recuerda si era
mucha plata, poquita plata? Testigo: pues era poquita plata porque realmente usted
sabe eso son ventas mas o menos obligadas. Juez: para venderle a esas personas
realmente el predio, ésu esposa estaba libre de voluntad, voluntariamente lo quiso
vender, quiso hacer el negocio o se vio forzada a hacer el negocio por alguna situacion?
Testigo: pues vea, lo que pasa es que mi esposa ha sido una persona que pues la
verdad nunca trabajo, siempre yo le daba pues para los muchachos, ella nunca trabajé
en nada, ella siempre estuvo en la casa, entonces son de esas personas que de pronto
estan es pendientes de lo que cogen, vender y vender y recibir dinero, entonces no creo
gue haya tenido intencién en algin momento de poseer la finca o, ella queria vender y
realmente se vendid y realmente recibié un dinero y eso fue asi, si, en algin momento
son ventas forzosas, obviamente, no es lo mismo que uno tenga una cosa libre y que
diga, oiga le doy tanto, no, pero eso no me sirve, deme tanto, no, ya una cosa de que ya
las personas estan alla, pues uno ya no tiene otra alternativa. Juez: correcto, alla voy yo,
éustedes se vieron forzados, se vieron obligados a vender? O ustedes tuvieron libertad,
pues para realizar un negocio, sin presiones, sino realmente una venta legal, normal,
donde nadie interfiri6, donde nadie los presiond, donde no se sintieron obligados a
vender, équé nos puede decir al respecto? Testigo: obviamente que la idea final era
recibir algo, a cambio de no perder todo, yo le dije “recibir algo a cambio de no recibir
nada, pues eso ya esta perdido porque ellos tienen alla y quién se les va a meter (...)".

113. Llama la atencidon del despacho que elementos esenciales en la
conformacion del negocio juridico escapen a la memoria del testigo, p.€j., la
suma de dinero que recibié del comprador y que posteriormente afirma que
entregd a su mandataria, sobre todo, porque no luce coherente que recuerde
y asegure con toda espontaneidad que el mismo fundo lo compré a principios
de la década de los 80’ por la suma de $500.000, pero de una transaccion mas
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reciente, no pueda responder con similar contundencia. Otro aspecto que
llama fuertemente la atencion del despacho es el desconocimiento de la
persona a la cual le vendio el predio y, no menos paraddjico, que afirme que
la venta se protocolizd en una notaria de la ciudad de Villavicencio, cuando la
prueba documental indica que ello tuvo lugar en la ciudad de Bogota.

114. La declaracion del sefor Manuel de JesUs Piraban también deja en
entredicho la legalidad de la venta a la cual se atribuye el despojo. En
audiencia del cuatro de julio de 2023 (consec. n.° 172) el excomandante
paramilitar asegurd que comprd con dineros de las autodefensas la finca
Irlanda a la persona que lo adquirid, supuestamente, de manos de la sefora
Angela, segin Piraban, “no sé cémo la adquirid, cdmo se la comprd a la
sefiora”. Se refiere a esta persona como Alvaro Mojica, un comerciante que
conocia de los movimientos de las actividades delictivas del testigo, pero que
no hacia parte de la organizacién armada ilegal.

115. Alvaro Mojica no figura en los antecedentes registrales del predio Irianda;
no obstante, al ser indagado por su conocimiento de Arnulfo Avila Mendoza,
quien figura como comprador del predio a Francisco, quien se itera, actud en
nombre de la aqui solicitante, comentd, “creo que es este muchacho
desmovilizado también, es Arnulfo Avila Méndez, es Méndez no Mendoza”. De
acuerdo con la versidn del sefior Piraban, Avila Méndez (no Mendoza) fue
militante del Bloque Centauros y posteriormente del Bloque Héroes del Llano, e
insiste, “es que con Arnulfo Avila Méndez no se hizo ninglin documento su
sefioria”, la documentacion la hizo directamente Alvaro Mojica con la aqui
solicitante.

116. Al margen de la presunta pertenencia del sefior Avila Méndez, o Mendoza a
las estructuras paramilitares que comandd Manuel de Jesus Piraban, lo que
resulta determinante para este proceso civil transicional es que, desde sus
inicios, la transferencia de dominio estuvo incidida por personas cercanas al
aludido desmovilizado del Bloque Héroes de los Llanos.

Segunda venta

117. Por medio de la escritura publica n.° 0005 del 15 de septiembre de 2006,
otorgada en la Notaria Tercera de Villavicencio (Meta) el sefior Arnulfo Avila
Mendoza enajena el predio a Pedro José Mayorga Henao (consec. n.° 22, exp.
Advo., pp. 337-356) por la suma de $22.000.000. Sobre este negocio juridico
también dio cuenta la declaracion del sefior Manuel de Jesus Piraban:

Yo hice entrega, creo que en 2008 o 2009 a la fiscalia para restitucién de victimas, ese
predio yo lo adquiri como en el 2004, creo, a un sefior Alvaro Mojica, se lo compré, a
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su vez le pedi el favor a un seifior Mayorga, no recuerdo en este momento el
nombre, él me recibié los documentos, que luego, él me hizo transferencia a
mi para hacer entrega a Justicia y Paz su sefioria, es lo que recuerdo de ese lote,
yo se lo compre a un sefior Alvaro Mojica y él es que le hace entrega, digamos de
los documentos, al sefior Mayorga.

118. La declaracion del sefior Piraban apunta a que esta venta, como las
posteriores, estuvieron incididas por el grupo de autodefensas que liderd; sin
embargo, tal negocio parece escapar del conocimiento de la solicitante y del
sefor Francisco, quien la representd en la venta primigenia. De hecho,
respecto de la venta en que actué como apoderado de su ex conyuge, tan solo
sefialé en la audiencia que no recuerda si fue él o el comprador quien realizd
los tramites pertinentes para formalizar la venta, es decir, pago de impuestos
y demas pasivos prediales, de modo que tampoco recuerda “si fueron ellos que
ya tenian eso listo alld o yo mismo los solicité”.

119. La postura del sefior Franciscoy la ausencia de detalles relevantes en su
declaracién resulta cuanto menos cuestionable, pero sobre todo conveniente
para aquel, por cuanto, segin lo que muestra la prueba documental, es
justamente el excédnyuge de la solicitante el puente entre la venta a la que se
imputa el despojo y la segunda transaccion sobre el mismo inmueble. Para
esta segunda venta, que se produce un afo y medio después, el sefior
Francisco figura como presunto apoderado del vendedor Arnulfo Avila
Mendoza, tal y como se aprecia en la siguiente imagen (consec. n.° 22, exp.
Advo., p. 343):
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120. Es precisamente esta venta sobre la cual asegura Manuel de Jesls
Piraban haber dado instrucciones precisas para que el sefior “Mayorga”
Pedro José Mayorga Henao, segun se aprecia en la escritura, sirviese de
testaferro de la organizacion y, al menos de forma temporal, tuviese el predio
a su nombre mientras se disponia el traslado del fundo al inventario de bienes
entregados al ente persecutor.

121. Paraddjicamente, esta segunda transaccion si tuvo lugar en la ciudad de
Villavicencio, donde Francisco asegurd haber participado activamente en la
configuracion del negocio juridico, solo que refiere que lo hizo como
representante de la solicitante y no de Mayorga Henao.

Tercera y cuarta venta

122. La tercera venta se formalizd mediante escritura publica n.° 006 del ocho
de marzo de 2007, en la Notaria Unica de San Martin (Meta) (consec. n.° 22,
exp. Advo., pp. 359-362). En esa oportunidad, Pedro José Mayorga Henao
transfirié la propiedad del fundo Zrlanda al también desmovilizado del Bloque

Héroes de los Llanos, Nelson Reyes Guerrero, presuntamente, por la suma de
$25.000.000.
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123. Dos meses después, concretamente el 15 de mayo de 2027, Nelson
Reyes Guerrero traspasé la propiedad al sefior Manuel de JesUs Piraban,
mediante escritura pUblica 006, otorgada en la Notaria Unica de San Martin
(Meta) (consec. n.° 22, exp. Advo., pp. 371-374). En este instrumento publico
se deja la siguiente constancia:

Que la adquisicion de este predio por la escritura 006 de marzo 8 de 2007, actud
como intermediario del sefior MANUEL DE JESUS PIRABAN, a titulo de agente oficioso,
de conformidad con lo estipulado en el Cddigo Civil arts. 2304 y siguientes y que
nunca se detento (sic) la posesion de este predio, por cuanto el sefior MANUEL DE
JESUS PIRABAN, la tiene desde hace aproximadamente 3 anos por negociacién con el
sefior Pedro José Mayorga Henao, y que su actuacion se limita a la facilitacion de la
titulacion de la finca JRLANDA.

Se aprecia igualmente en la escritura que el sefior Piraban:

(...) acepta la presente escritura y con ella la venta que se hace a su favor y tiene
posesion del predio a satisfaccion desde hace aproximadamente 3 afos, sobre el cual
ha hecho mejoras como la construccion de un Colegio internado, entre otras, (...)
ratifica lo actuado por el sefior NELSON REYES GUERRERO, como agente oficioso o
intermediario facilitador, para la titularidad del predio JRLANDA.

Se deja constancia en la escritura:

Que obedece su presencia en esta Notaria a lo acordado con la Fiscalia Quinta de la
Unidad Nacional de Justicia y Paz, con el objeto de la legalizacion de los bienes que ha
hecho mencion en su proceso de sometimiento a la Ley de Justicia y Paz y que el
destino final de estos bienes que hoy formaliza, serd de la Comisién Nacional de
Reparacion en cumplimiento de la Ley 975 de 2005 y el Decreto Reglamentario 4760
de 2005.

124. A las constancias de la notaria cabe agregar que en la audiencia del
cuatro de julio de 2023 (consec. n.° 172), el sefior Manuel de Jesus Piraban,
se refirio al sefor Nelson Reyes Guerrero, asi: “Si su sefioria, él es un sefor
perteneciente a las autodefensas, desmovilizado, también se desmovilizé el 11
de abril de 2006, pertenecid al Bloque Centauros y al Bloque Héroes de los
Llanos con el cual se desmoviliza, es desmovilizado conmigo”.

125. Segun Piraban, “como Nelson no tenia antecedentes”, recibié varios
bienes de la organizacion, dentro de los que se encontraba la finca Irlanda, y
concluyo:

Testigo: O sea, él me dijo que la habia comprado normal [Alvaro Mojica, se precisa],
que habia hecho negocio, que la habia comprado, pero no me dijo exactamente si lo
habia hecho directamente econdmica o algiin cambio, canje como a veces suele suceder
en los negocios, no, no me dijo, o no recuerdo su sefioria que me haya dicho como habia
sido el negocio. Juez: los dineros con los que usted comprd la finca fueron de su propio
peculio, o de la organizacion équé tipo de dinero fue? Testigo: su sefioria eran dineros
de las autodefensas digamoslo asi, si, de lo que se recaudaba en las autodefensas, por
eso lo entrego para reparacion, porque era un predio adquirido de esa manera.
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126. Con todo, salvo los desmovilizados ya mencionados, las demas personas
que intervinieron en las transferencias del derecho de dominio sobre el predio
Irlanda, no figuran en el sistema misional SIJYP de la Direccién Nacional de
Fiscalia Nacional Especializada de Justicia Transicional (consec. n.° 22, exp.
Advo., p. 418), como certificd el ente investigador a la UAEGRTD, mediante
comunicacion n.° 2016580000000, del ocho de noviembre de 2016

127. El predio Irfanda ingresé al Fondo para la Reparacion de las Victimas
desde el 18 de mayo de 2007, hoy en dia administrado por la UARIV (consec.
n.° 22, exp. Advo., p. 482) y, conforme con la informacién remitida por la
UARIV a este proceso, aun permanece bajo la administracién del FRV (consec.
n.° 183).

128. Por informacion suministrada por la Sociedad de Activos Especiales
S.A.S., se sabe que “el inmueble con FMI 236-10000 no hace parte de los
activos administrados por esta sociedad, de igual manera es prudente indicar
que el mismo tampoco fue objeto de entrega por parte de la extinta DNE en
acta de empalme de septiembre de 2014” (consec. n.° 161).

129. Podria considerarse, a partir de la manifestacion del sefor Manuel de
JesUs Piraban, segUn la cual, el sefior Arnulfo Avila Méndez (no Mendoza) fue
otro desmovilizado del grupo de autodefensas bajo su cargo, que estan dadas
las condiciones para activar en favor de la sefiora A'nge/a, la presuncion de
derecho establecida en el numeral primero del art. 77 de la L. 1448/2011; sin
embargo, los antecedentes registrales muestran que la persona a la que
Francisco enajend el predio Irlanda, fue Arnulfo Avila Mendoza, de quien no se
tiene noticia de su eventual pertenencia al Bloque Centauros o al Bloque
Vencedores del Llano.

130. Desde luego, no pasa por alto el juzgado la contundencia con la que el
excomandante desmovilizado Manuel de Jesus Piraban, se refirié a la
participacion de Avila en las hostilidades del conflicto; sin embargo, dar por
hecho cierto que la venta forzada de la solicitante a Avila se produjo
directamente a un miembro de un grupo armado ilegal seria un menoscabo
ilegitimo al principio constitucional de la presuncién de inocencia (art. 29 CN),
sobre todo, porque el sefior Piraban insistié en que el presunto paramilitar
bajo su mando fue Arnulfo Avila Méndez y no Mendoza, como la persona a la
que efectivamente se le transfirio el derecho de dominio.

131. En linea con lo anterior, segun las autoridades publicas requeridas en la

etapa administrativa de este proceso, se establecié que el sefior Arnulfo Avila
Mendoza (g.e.p.d.) no presentd antecedentes penales, todo lo cual descartaria
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el presupuesto de condena por pertenencia, colaboracién o financiacién de
grupos armados que actuan por fuera de la ley.

132. Con todo, el juzgado, a partir de los medios de prueba previamente
analizados, encuentra procedente activar en favor de la solicitante, las
presunciones de ausencia de consentimiento o de causa licita en la venta
primigenia, contempladas en los literales “a” y “d”, numeral segundo del art.
77 de la L. 1448/2011, por cuanto:

132.1. De manera concomitante o posterior al despojo del predio Irlanda, se
produjeron las ventas presuntamente forzadas que realizaron Humberto y los
conyuges Emma y Cubillos, colindantes o con predios ubicados en
inmediaciones del fundo Zrlanda.

132.2. No fue desvirtuado en este proceso la afirmacion de la solicitante en
cuanto que, ademas de no consentir la venta a la que le imputa el despojo,
tampoco recibid suma de dinero alguna, por manera que no podria albergarse
la posibilidad que recibid el valor comercial del predio y, mucho menos, el que
formalmente se consignd en la escritura.

133. Los negocios juridicos aqui descritos corresponden a acciones que, a
juicio del despacho, se acompasan con categorias sospechosas de
discriminacion por razén de género, inequivocamente orientadas a privar a la
sefiora Angela del derecho de dominio sobre el predio Irlanda, para que el
inmueble sirviese de punto estratégico para el proyecto paramilitar del grupo
de autodefensas que para la época lideraba el sefior Manuel de Jesus Piraban
0 a. Pirata.

134. Como el negocio juridico primigenio y los subsiguientes corresponden al
presupuesto normativo de que trata el inciso 1° del art. 74 de la L. 1448/2011,
el despacho concluye que la sefiora Angela es titular del derecho
iusfundamental a la restitucion.

CONCLUSIONES DEL DESPACHO Y SENTIDO DE LA DECISION

135. La valoracion conjunta de los medios de prueba que obran en el
expediente digital permiten al Juzgado concluir, que:

La venta primigenia es inexistente y los negocios subsiguientes estan
afectados de nulidad absoluta

136. Para revertir los efectos del despojo, con fundamento en lo preceptuado
en el literal “e”, numeral segundo, del art. 77 de la L. 1448/2011 el juzgado
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declarara la inexistencia de la venta efectuada por Francisco en nombre de la
sefiora Angela, protocolizada mediante escritura publica n.° 006 del 15 de
febrero de 2005, otorgada en la Notaria 28 de Bogota.

137. Con la misma finalidad y con apoyo en la precitada norma, el juzgado
declarara la nulidad absoluta de los siguientes negocios juridicos:

137.1. La venta que Francisco, en nombre de Arnulfo Avila Mendoza realizd a
Pedro José Mayorga Henao, contenida en la escritura publica n.° 0005 del 15
de septiembre de 2006, otorgada en la Notaria Tercera de Villavicencio.

137.2. La venta que Pedro José Mayorga Henao efectué a Nelson Reyes
Guerrero, mediante escritura publica n.° 006 del ocho de marzo de 2007, en la
Notarfa Unica de San Martin (Meta).

137.3. La venta que Nelson Reyes Guerrero efectué a Manuel de Jesus
Piraban, el 15 de mayo de 2007, por medio de la escritura publica 006,
otorgada en la Notarfa Unica de San Martin (Meta).

137.4. Finalmente, la dacion en pago que el sefior Manuel de JesUs Piraban
realizd en favor del Municipio de San Martin de los Llanos (Meta),
protocolizada mediante escritura publica n.° 0005 del 28 de diciembre de
2007, otorgada en la Notarfa Unica de San Martin (Meta).

La restitucion sera por compensacion

138. Formalmente la pretension plasmada en la solicitud es la restitucion
juridica y material del predio Iranda, no obstante, la sefiora Angela fue
enfatica en su declaracion de parte que tal aspiracion tiene por objeto
enajenar el inmueble, dado que ella y sus hijos viven en el exterior (en Canada
y Alemania) y no hay, en verdad, voluntad de retorno. Destacé igualmente
que su edad y condiciones de salud>® le impiden emprender una actividad
productiva en el predio a restituir.

139. Si bien la restitucién opera con independencia del retorno, disponer la
restitucion material del inmueble en estas condiciones implicaria desconocer
particulares condiciones de la victima, asi como el enfoque o perspectiva de
género que debe informar la decision judicial, asi como el principio de
participacion conjunta de las victimas en el proceso de reparacion, como ha
sostenido este despacho en decisiones anteriores>?,

% | a solicitante es persona mayor de 70 afios y padece de lupus.
51 J1°CCE Restitucion de Tierras Villavicencio, 7 Nov. 2024, e1-2020-00052 y 14 Nov.
2024, e1-2022-00032, ambas L. Barreto.
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140. Una interpretacion mas favorable y acorde con los antedichos principios,
sugiere que los supuestos establecidos en el art. 97 de la L. 1448/2011 no son
taxativos, sino meramente enunciativos, de manera que, en casos como el que
convoca la atencién del juzgado, donde los hechos de violencia pudieron tener
un mayor impacto para la solicitante en su condicion de mujer cabeza de
hogar, exigir el retorno o decretar la restitucion juridica y material, resultaria,
ademas de excesivo, inconstitucional.

141. Por lo anterior, estan dadas las condiciones para decretar la restitucion
por compensacion en dinero, previa elaboracién de un avalio comercial, a
cargo del Instituto Geografico Agustin Codazzi.

142. Como consecuencia de la inexistencia y nulidades absolutas de las
transferencias de dominio aqui analizadas, el inmueble retorna al patrimonio
de la solicitante, pero debe ser transferido al Fondo de la UAEGRTD. Como
accion afirmativa, dadas las particularidades del caso, se dispondra en el
presente fallo, que se inscriba a dicha entidad como propietaria del fundo.

143. Una vez garantizado el derecho de dominio en cabeza del Fondo de la
UAEGRTD, se entendera cedido el contrato de arrendamiento que el Fondo
para Reparacion a Victimas que administra la UARIV suscribié con la
Asociacion Vida Digna Sostenible y en Paz para las Victimas del Conflicto y la
Poblacién Vulnerable (VIDIPAZ).

La cesion de una fraccion del predio Irlanda para reparacion a
victimas no obedece a un acto altruista por parte de las autodefensas
que operaron en San Martin de los Llanos

144. Por medio de la escritura publica n.° 0005 del 28 de diciembre de 2007,
otorgada en la Notaria Unica de San Martin (Meta) (consec. n.° 22, exp.
Advo., pp. 389-392), el sefior Manuel de JesUs Piraban, en su condicién de
propietario de la finca frlanda, entregd al municipio de San Martin (Meta), una
fraccién de terreno de 3 hectareas y 4.654 mt2.

145. Lo anterior, por cuanto el sefor Piraban, como desmovilizado del Bloque
Héroes del Llano de las Autodefensas Unidas de Colombia:

(...) pretende de manera libre y espontéanea, una reparacion colectiva de caracter
economico, por los eventuales perjuicios ocasionados con su pertenencia a
las Autodefensas Unidas de Colombia, Grupo Héroes del Llano, reparacion que
se efectlia con dacion en pago, a titulo de indemnizacion de perijuicios, los cuales se
evaluaran y tasaran posteriormente por Accidon Social — Fondo para la Reparacion de
las Victimas (énfasis del despacho).
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146. Segun informe de la Fiscalia General de la Nacidon n.° 78 FGN-
UNFJP/META, del 23 de mayo de 2006, al interior del predio Irlanda se halla
una construccién con las siguientes caracteristicas (consec. n.° 22, exp. Advo.,
pp. 506-508)

hectdreas de tierras de la misma finca, este establecimiento tiene el

En esta finca se encuentra un internado, el cual esta én cuatro l
nombre de la .-Donde conviven 28 alumnos, una profesora

de nombre | , El encargado de la finca el
sefior | identificado con la cedula de
ciudadania No| |de San Carlos de Guaroa, la sefiora

| Esposa del encargado. El Internado esta
compuesto por una construccién que costa de cinco médulos.

El primer modulo es una edificacién en material con techo en eternit y
zinc, la cual costa de dos piezas, un bafio, una especie de terraza y
en la parte trasera de esta construcciéon una cocina rustica hecha en
madera y techo de zinc.

En el segundo modulo también una obra en material un poco mas
moderna que la anterior y la cual costa de un dormitorio para los
nifios del internado y una cocina para este blogue totalmente
enchapada y acondicionada.

El Tercer modulo costa de un salén donde se encuentran otras de las
habitaciones para los nifios del internado.

La Cuarta construccién consta de dos piezas grandes en una de ella
vive la profesora del internado y la otra habitacién se encuentra
desabitada. -

Y por ultimo en la quinta edificacién se encuentran las aulas de clase
de los menores internos y en la parte de atrds de la misma se instalé
las duchas y los sanitarios.

147. La fraccidén que el sefior Piraban entregd en dacién en pago al municipio
fue segregada y se le asignd el folio de matricula inmobiliaria n.° 236-50000,
bajo la denominacién de «LOTE COLEGIO INTERNADO» (consec. n.° 22, exp.
Advo., pp. 706).

148. En la sentencia proferida por la H. Sala de Justicia y Paz del TSD] de
Bogota>?, sobre la estructura paramilitar Bloque Centauros y Héroes del Llano
y del Guaviare, respecto del predio objeto Ir/landay del colegio o internado La
Gloria, se resefo:

1950. En el folio de matricula inmobiliaria aparece la anotacion sobre un desenglobe
del predio, en el que el postulado entregd al municipio de San Martin (Meta) un area
de 3 hectéreas y 4564 m2 (sic), que corresponden a la escuela “La Gloria".

1951. El 18 de mayo de 2007, se suscribié el Acta N.° 001 de recepcion de bienes por
parte de Accion Social y en audiencia del 26 de mayo de 2010, se impuso medida
cautelar de embargo, secuestro y suspension del poder dispositivo por parte del
Magistrado de Control de Garantias.

1952. Frente a estos predios existe solicitud de restitucion por (...) la sefiora A'nge/a
(sic), y por ende son las autoridades administrativas y judiciales de Restitucion de

52 TSDIB Sala de Justicia y Paz, 25 Jul. 2016, r110016000253200700000. A. Valencia.
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Tierras, las competentes para resolver sobre la reclamacion existente sobre estos
predios.

149. Sin perjuicio de lo anterior, claramente el sefior Manuel de Jesus Piraban
en la declaracidon que rindid en este proceso explicd que el predio Irianda se
adquirié con dineros provenientes de las actividades ilicitas de los grupos de
autodefensas bajo su mando y no de su propio patrimonio.

150. Con todo, la dacidon en pago efectuada por el desmovilizado, en los
términos ya expuestos, se presenta ante la sociedad sanmartinense y metense
como un acto que, en el proceso de sometimiento a la justicia por parte de los
desmovilizados del Bloque Héroes del Llano de las AUC, coadyuvd a la
reparacion colectiva de las victimas de dicha estructura paramilitar; no
obstante, lo que develan los medios de prueba aqui practicados y valorados,
es que tras la adquisicidn del predio Irlanda, como se acotd, hubo un acto de
despojo impulsado por categorias sospechosas de discriminacidon por género.

151. Dejar indemne lo anterior, a juicio del despacho, menoscabaria el relato
de la sefiora Angela y convalidaria el efecto lesivo y que invisibiliza la verdad
de los acontecimientos, esto es, que la institucion educativa ubicada al interior
del predio Irlanda no corresponde a una donacion de las autodefensas del
Blogue Héroes de los Llanos, sino al despojo padecido por la victima que pide
su restitucion.

152. Ese derecho a la memoria colectiva, al saber colectivo implica que la
sociedad sanmartinense y metense debe comprender que el predio que hoy en
dia se conoce como Internado La Gloria, fue despojado a la sefiora Angela y,
por efecto de este pronunciamiento judicial, nunca ingresd al patrimonio de
quien lo cedié al municipio.

153. Garantizado el derecho de restitucion y, dado que la solicitante ha
manifestado en este proceso que no tiene reparo alguno frente a la edificacion
del internado, se adoptaran como medida de satisfaccion del derecho de
memoria:

153.1. Georreferenciar el area que corresponde al colegio o internado
conocido en la regidon como La Gloria y elaborar la redaccidon técnica de
linderos.

153.2. Segregar, con base en los informes técnicos, del folio de matricula que
distingue el predio Irlanda la fracciébn que hoy en dia ocupa la institucion
educativa, disponer la apertura de un nuevo folio de matricula e inscribir al
municipio de San Martin como propietario.
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153.3. Como antecedente registral debe quedar constancia que se trata de
una donacion que la sefora Ange/a realiza al municipio para continuar con las
labores educativas que alli se realizan.

153.4. El municipio de San Martin (Meta), en el marco de su autonomia,
adoptard medidas para la preservacion de la memoria, conforme con los
lineamientos del presente fallo, para lo cual, contard con el apoyo de la
Secretaria de la Mujer, la Familia y la Equidad de Género del Meta,

153.5. Para el cumplimiento de lo anterior, el ente territorial, puede:

a. Disponer que el ente territorial destine el fundo para actividades educativas
y/o encaminadas a la promocion de los derechos humanos, la paz y la
reconciliacién y, en particular, de las mujeres victimas del conflicto armado
interno.

b. Gestionar la elaboracion de un mural u obra artistica que conmemore los
derechos de las mujeres victimas del conflicto armado interno en el municipio
de San Martin de los Llanos (Meta).

C. Realizar un acto conmemorativo, que convoque de manera presencial o
virtual a la solicitante y su nucleo familiar, mediante el cual se reivindique
simbdlicamente sus derechos.

d. Otras que el ente territorial defina o las que sugieran las entidades y
colectivos a convocar.

Medidas cautelares a drdenes de la Sala de Justicia y Paz

154. Obra en el folio de matricula inmobiliaria n.° 236-1000 la inscripciéon de
las siguientes medidas cautelares vigentes (consec. n.° 75):

AMOTACION: Mo 12 Fecha: 08-06-2010 Radicacsin: 2010-2271

Do |TRIBLUINAL SLIPERIOR DISTRITO JUDICIA DE BOGOTA VALOR ACTC: &
ESPECIFICACION: (429 EMBARGD EJECUTIVG CON ACCION REAL (MEDIDA CAUTELAR)

PERSOMNAS OUE INTERYIEMEN EN EL ACTO [X-Tiular de desecho real de dominio, I-Titular de domini incomplelo)
DE: TRIBUBAL SUPERICR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA SECRETARIA DE JUSTICIA Y PAZ

A PIRABAN MANUEL DE JESUS CC 11518626

AMOTACION: Mo 13 Fecha 17-02-2012 Radicacsn: 2012-966

Diose: OFICH] FRIBUMAL SUPERIOR DE BOGOTA VALOR ACTO: §

ESPECIFICACION: 4E3 PROHIBICION JUDICIAL NO PUEDEN EMAJEMAR BENES SLUETOS A REGISTRO DENTRO DE LOS & MESES
SIGUIENTES (MEDIDA CALTELAR)

PERSONAS QUE INTERVIEMEN EN EL ACTC (X-Trular de derecho real de dominio, J-Titular de domino imcomplelo)

DE: TRIBLINAL SLIPERIOR DEL DISTRITO JUDICLAL BOGOTA

A PIRABAN MANUEL DE JESUS CC 11518826
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155. Por informacion suministrada por la H. Sala de Justicia y Paz del TSDJ] de
Bogotd, se sabe que dentro del proceso penal dentro del cual se impusieron
las medidas cautelares en cita, se dictd sentencia el 25 de julio de 2016 v,
como se resefd anteriormente, por virtud de la existencia del proceso de
restitucion de la referencia, dicha corporacion concluyd que “son las
autoridades administrativas y judiciales de Restitucion de Tierras, las
competentes para resolver sobre la reclamacién existente sobre estos
predios”, lo cual se cumple con el presente fallo.

156. No obstante lo anterior, corresponde a dicha autoridad judicial adoptar la
decision que corresponda en relacion con las medidas cautelares que decretd,
para lo cual, se remitira esta providencia.

Medidas con caracter transformador

157. La solicitante pide sendas medidas con caracter transformador, en su
mayoria asociadas con la restitucion juridica y material del inmueble, como es
el caso de las de alivios de pasivos por impuesto predial, tasas y
contribuciones, asi como los que corresponden a servicios publicos
domiciliarios, lo propio acontece en relacién con la entrega de proyectos
productivos y el otorgamiento de un subsidio de vivienda. Dado que la
restitucion sera por compensacion, estas medidas, son improcedentes.

158. Son procedentes las medidas de inscripcion de la solicitante en el
Registro Unico de Victimas, toda vez que la sefiora Angela, de acuerdo con la
informacidon que obra en el expediente digital no figura inscrita en el registro
que administra la UARIV (consec. n.° 1, archivo ...5118). Ello permite inferir
que tampoco ha sido sujeto de reparacion por via administrativa por los
hechos de violencia aqui analizados, por tanto, el juzgado ordenara a la
aludida agencia estatal que proceda a iniciar el tramite administrativo
correspondiente, para lo cual, tendra en cuenta su condicion etaria y de salud.

159. Otras medidas en materia de salud, educacién, acceso a lineas de
crédito, entre otras, deben consultar las necesidades y perspectivas actuales
de la solicitante, sobre todo porque junto con sus hijos viven en el exterior,
por tanto, para mejor proveer, se requerira la actualizacion del Instrumento de
Sujetos de Especial Proteccién (SEP). Con base en dicho instrumento el
despacho definira en el posfallo las medidas con caracter transformador a que
haya lugar.

160. Ahora bien, por virtud de las categorias sospechosas de discriminacion

por razdén del género que advierte el juzgado en el presente asunto,
impulsadas por el sefior Franciscoy su participacion en el acto de despojo y el
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negocio juridico posterior, se pondra en conocimiento de la Fiscalia General de
la Nacidn tal circunstancia para que, en el marco de sus competencias, si halla
mérito para ello, inicie la investigacion penal correspondiente.

161. Por la relevancia del caso sometido al conocimiento de este juzgado, se
dispondra su difusién en los micrositios de la Comision Nacional de Género de
la Rama Judicial, de la Comisién Seccional de Género del Meta, previa
salvaguarda del derecho a la intimidad de la victima, con supresidon de sus
datos personales, para lo cual, el despacho reproducira el contenido de esta
decision, para que se surtan las publicaciones del caso.

Otras disposiciones

162. Dado que la L. 1448/2011 no regula el pago de honorarios o gastos para
el representante judicial de que trata el inciso 3° del art. 87, por analogia y en
la medida que no desnaturaliza el proceso civil transicional ni desconoce los
derechos de las victimas, el despacho acude a la figura de nombramiento del
auxiliar de la justicia en condicion de curador ad-/item prevista en el CGP.

163. El numeral 7°, art. 48 ib., sefala que el abogado designado
“desempefiara el cargo de forma gratuita como defensor de oficio”, de modo
que no es procedente el reconocimiento de honorarios, pero si, de los gastos
acreditados en el expediente, conforme lo ha sefalado la Corte Suprema de
Justicia®3, por tanto, en el posfallo se reconocera a la auxiliar de la justicia
designada, los gastos en que efectivamente incurrié para el desempefio de su
labor.

DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado 1° Civil del Circuito Especializado en Restitucién de
Tierras de Villavicencio (Meta), administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Constitucion,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR a la ciudadana ANGELA, como victima del conflicto
armado interno a raiz de los hechos de violencia padecidos en 2005 en la vereda
Santa Teresa del Camoa, del municipio de San Martin de los Llanos (Meta).

58 CSJ Civil, 9 Ago. 2023, €2023-01386-01 (STC7800-2023). A. Quiroz.
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SEGUNDO: DECLARAR que la senora ANGELA es victima de despojo del
predio “Irlandd’, descrito en los antecedentes del presente fallo, acentuado por
concurrir criterios sospechosos de discriminacion por razén de género.

TERCERO: DECLARAR que la sefhora ANGELA es titular del derecho
iusfundamental a la restitucion por compensacién en dinero del predio rural
denominado “Irlandg’, descrito en los antecedentes del presente fallo.

CUARTO: DECLARAR la inexistencia de la venta efectuada por Francisco en
nombre de la sefiora Angela a Arnulfo Avila Mendoza, protocolizada mediante
escritura publica n.° 006 del 15 de febrero de 2005, otorgada en la
Notaria 28 de Bogota.

QUINTO. DECLARAR la nulidad absoluta de la venta que Francisco, en
nombre de Arnulfo Avila Mendoza realizd a Pedro José Mayorga Henao,
contenida en la escritura publica n.° 0005 del 15 de septiembre de
2006, otorgada en la Notaria Tercera de Villavicencio.

SEXTO: DECLARAR la nulidad absoluta de la venta que Pedro José Mayorga
Henao efectud a Nelson Reyes Guerrero, mediante escritura publica n.°
006 del ocho de marzo de 2007, en la Notaria Unica de San Martin (Meta).

SEPTIMO: DECLARAR la nulidad absoluta de la venta que Nelson Reyes
Guerrero efectud a Manuel de JesUs Piraban, por medio de la escritura
pubica n.° 006 del 15 de mayo de 2007, otorgada en la Notaria Unica de
San Martin (Meta).

OCTAVO: DECLARAR la nulidad absoluta de la dacién en pago que el sefior
Manuel de Jesus Piraban realizd en favor del Municipio de San Martin de los
Llanos (Meta), protocolizada mediante escritura publica n.° 0005 del 28
de diciembre de 2007, otorgada en la Notaria Unica de San Martin (Meta).

NOVENO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE SAN MARTIN (META) que, dentro de los quince (15)
dias siguientes a la notificacion de esta sentencia, remitir a este despacho y
al IGAC el folio de matricula n.° 236-10000 con las siguientes novedades:

9.1. Inscripcion de la presente decision.

9.2. Cancelacion de la anotacion n.° 7 (compraventa de Angela a Arnulfo
Avila Mendoza), 8 (compraventa de Arnulfo Avila Mendoza a Pedro José
Mayorga Henao, 9 (compraventa de Pedro José Mayorga Henao a Nelson
Reyes Guerrero), 10 (compraventa de Nelson Reyes Guerrero a Manuel de
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Jesus Piraban), 11 (Dacién en pago de Manuel de Jesus Piraban al municipio
de San Martin), 14 (predio declarado en abandono), 17 (admision de la
solicitud de restitucién), y 18 (sustraccion provisional del comercio),
contentivas de la inscripcion del acto de despojo y negocios juridicos
subsiguientes, medidas de proteccién y cautelares decretadas en este proceso.

9.3. Inscripcion del Fondo de la UAEGRTD como propietario.
9.4. Actualizacion de la informacién de area, cabida y linderos, conforme a

identificacion efectuada a través de los instrumentos técnicos que obran en el
expediente y que, en lo pertinente, se citan a continuacion:

Codigo catastral Folio Area georreferenciada Ocupantes
50'689'00'8860000'0000' 236-10000 1.041 hectareas + 4.478 mt2 Internado La Gloria
Coordenadas®*
ID Punto LATITUD (N) LONGITUD (W) NORTE (m) ESTE (m)
1 73° 7' 45.960" W 4985630.49
2 73° 7' 26.596" W 4986227 .64
3 73° 7' 3.125"W 4986951.45
4 73°6'45917T"W 4987482.12
5 73° 6" 27.586" W 4988047 .40
6 73°5'66.183"W 4989015.82
7 73°5'25173"W 498997212
8 73° 5'0.949" W 4990719.16
9 73°4' 57.789" W 4990816.60
10 73°4'53847T"W 4990938.15
11 734" 53.797T"W 4990939.66
12 734" 49.081"W 4991085.08
13 73°4'45178" W 4991205.43
14 73°5'4.183"W 4990619.31
15 73° 5'18.069" W 4990191.09
16 73°5'29.708"W 4989832.15
17 73° 5'47535"W 498928237

¢ Tomado del Informe Técnico de Georreferenciacion actualizado (consec. n.° 199).
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18 33154291 N 1948263.10 4988815 .46
19 331 51.099° N 1948165.17 4988483 .25
20 3" 31'50855" N 1848160.75 4988389.07
204 37 31' 50.466™ N 1948145.80 4987997 82
P 3" 314897T1° N 1948130.66 4987601.52
22 352N 1948166.00 4987412 .85
23 348 TN 194812271 4987332 92
24 37 31'49.095" N 1948103.84 4986886 .20
25 33148345 N 1948080.81 4986503.00
26 33147625 N 1848058 .82 4986338 48
27 3" 31"451686° N 1947983 .41 4985786 66
28 331453100 N 1947087 .84 4985760.15
29 33146478 N 1948023 .68 4985731.17
30 373147 284" N 1948047 .83 4985705.01
H 331 4T 1B N 1848045.31 4985610 85
32 373146294 N 1948018.13 4985138.72
33 37 31'45434" N 1847991 .80 4984749 62
34 33147 245N 1948047 .30 4984726 68
35 331 8551T N 194830126 4984649 35
36 332314 N 1848534 .39 4984839 92
37 3329101 N 1948718.16 4984740.50
38 3" 32 1898T N 1949021.54 4985044 66
39 FIFABTTIEN 1949220.74 4985285.19
40 3732 35 235" N 1949520.19 4985345.74
41 37 32°40.245° N 1949673.95 4985284 .05
42 3732 48871 N 1949938 69 4985331.41
43 3732 539084 N 1950095.92 4985407 .65
14 33257301 N 1950197 .35 4985929 06
28, 3° 32 55.869° N 1950153.33 4986476.98
2B 33255 2T N 1950135.18 4986702 .89
3A 373253957 N 1950084 .55 498721548
44, 332 52619° N 1950053.40 4987764.70
54, I3 HETEN 1950012.23 4988301.90
5B 3" 32 50670 N 18499593 50 498853018
5C 3% 32 50.088™ N 194997499 4988755.74
GiA, T3 4B TTI"N 1949935.14 4989272 55
6C 32 4T TN 73" 5 33.323"W 4989720.78
6B 3T 32 4B251°N 73" 5 406T1"W 4989494 18
TA, 3732 46.634° N 73" 5" 17.057T"W 4990222 40
TB 33246145 N 73" 5 9.051"W 499046931
114 303223818 N 73" 4'51.262"W 4991017 .82
134 3° 32 11,8667 N 73" 4" 54 68T"W 499091217
144 3 32'9.222" N 73" 8" 11.165" W 4990404.00
154 3" 32'5610"N 73" 5'23.830"W 4930010.06
164 37 32°1.374"N 73" 5 38619"W 4989557 33
174 3% 31" 56.526" N 73" 5" 55. 118" W 498904851
184 I3 EETIEN 73" 6'B.0O03"W 4988651.11
20C 350N 73" 6 22.810"W 4988194 .50
208 373150220 N 73" 6" 35.581"W 4987800 64
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234 3753140402 N 1948113.24
244 IPH14B TN 1948092 50
2648 331466347 N 1948028.43
26B FH14621TN 1948015.65
3MA 3146 TITN 1948031.68
324 3" 31" 45870° N 1848005.13
354 3°31'58405° N 1948392 .63
aTA I 1M4MTN 1948875.05
384 373223395 N 1949156.62
E1 332 3B51TN 1949528.44
E2 33234198 N 1949487 .97
E3 3732 33504° N 1949466.65
E4 PR3N IBEN 1949397 .53
E5 3732 30.046° N 1949360.53
E& 3732 2B 4BE" N 1949312.64
E7 3°32' 20336 N 1949338.74
E8 332 2B33TN 1949308.07
ES 3°32'28988° N 1949328.07
E10 3" 32 2BBET" N 1949318.21
E11 3732292607 N 1949336.42
E12 33229982 N 1949358.59
E13 3323830 N 194941529
E14 P32 IZTTEN 1949475.03
344 3"31'51.350° N 1948173.36
394 3° 32 30.808° N 1949384 .32
Coordenadas Geograficas <MAGNA SIRGAS> Coordenadas Planas <MAGNA SIRGAS Ongen Nacional=

Redaccion Técnica de linderos®®

Linderos externos del predio Irlanda

CUADRO DE COILINDANTES EXTERNOS

NORTE:

Partiendo desde el Punto 1 [Norte: 1550221,34; Este: 4985630,49); en linea quebrada en direccién oriental, pasando por los puntos 1A, 2, 24,
2B, 3,3A, 4, 48,5 5A, 58, 5C, 6, BA, 6B, 6C, 7, 7A, 7By 8, hasta llegar al Punto 9 (Morte: 1949832 40; Este: 4990816,60), tipo de colindante cerea
de alambre de pias, colinda con el predio El Congo del seflor Carlos Hernandez, en una distancia de 5200, 78 metros.

ORIENTE:

Partiendo desde el Punto 9 (Norte: 1949832, 40; Este: 4390816,60), en linea quebrada, en direccidn surariental, pasande por las puntos 10, 11,
11A y 12, hasta llegar al Punto 13 (Norte: 1948822 86; Este: 4991205,43), tipo de colindante cuerpo de agua, colinda con el predio La bendicidn
del sefior Alejandro Rey, en una distancia de 1286,40 metros.

Partiendo desde el Punto 13 (Norte: 1948822 86, Este: 4991205,43), en linea quebrada, en direccidn suroccidental, pasando por los puntos 134,
14, 144, 15, 154, 16, 16A, 17, 17A, 18, 184, 19, 20, y 20C, hasta llegar al Punto 204 (Norte: 1948145,80; Este: 49875997,82), tipo de colindante
cerca de alambre de pias, colinda con el predio Lucitania del sefior Radl Rojas, en una distancia de 3296,71 metros y partiendo desde el Punto
20A (Norte: 194814580, Este: 4987997 82), en linea quebrada, en direccién suroccidental, pasando por los puntas 208, 21, 22, 23, 23A, 24, 244,
25, 26, 26A, 26B, 27, 28, 29, 30, 31, 31A, 32 y 324, hasta llegar al Punto 33 (Norte: 1947991 80; Este: 4984749,62), tipo de colindante cerca de
alambre de plas, colinda con el predio Tahilandia del sefior Herndn Espinoza, en una distancia de 3299,06 metros.

OCCIDENTE

Partiendo desde el Punto 33 (Norte: 1947991,80; Este: 4984749 62); en linea quebrada, en direccidn norte, pasando por los puntos 34, 344, 35,
354, 36, 37, 37A, 38, 384, 39, 394, 40, 41, 42 y 43, hasta |legar al Punto 1 {Norte: 4985630,49; Este: 1950221,34), tipo de colindante cuerpo de
agua, colinda con el predio Los Pijaos del sefior Genaro Gutiérrez, en una distancia de 3074,05 metros.

Linderos internos del predio Irfanda

CUADRD DE COILINDANTES INTERNOS

NORTE:

Partiendo desde el Punto E1 (Norte: 1949528 44, Este: 4988364.73); en linea quebrada en direccidn oriental, pasando por los puntos E2 y E3,
hasta llegar al Puntoe E4 (Norte: 1949397.53; Este: 4988519.11), tipo de colindante cerca de alambre de plas, colinda con el predio del Internade
3] en una distancia de 223,57 metros.

Partiendo desde el Punto E4 (Norte: 1945357.53; Este: 4988519.11), en linea guebrada, en direccidn suroriental, pasando por el punto ES, hasta
llegar al Punto EG (Norte: 1949312.64; Este: 4988489.48), tipo de colindante cuerpo de agua, colinda con el predio La bendicién del sefior
Alejandro Rey, en una distancia de 91,07 metros.

Partiendo desde el Punto E6 [Norte: 1945312 64; Este: 4988489.48), en linea quebrada, en direccidn suroccidental, pasando por los puntos E7,
E8, E9, E10, E11 y E12, hasta llegar al Punto E13 (Norte: 1949415.29; Este: 4988233.76), tipo de colindante cerca de alambre de plas, colinda
con el predi | del sefior Herndn Espinoza, en una distancia de 363,54 metros.

OCCIDENTE

Partiendo desde el Punto E13 (Norte: 1945415.29; Este: 4988233.76); en linea gquebrada, en direccidn norte, pasando por el puntos E14, hasta
llegar al Punto E1 (Morte: 1949528 .44; Este: 4988364.73), tipo de colindante cuerpo de agua, colinda con el predio Los Pijaos del sefior Genaro
(Gutiérrez, en una distancia de 174,94 metros.

Colindancias®

55 Tomado del Informe Técnico Predial actualizado (consec. n.° 199).
¢ Tomado del Informe Técnico de Georreferenciacion actualizado (consec. n.° 199).
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Cuadro de colindancias externas
1D
Distancia en . . . Revision | restitucién
Id Punto Metros Colindante Tipo de lindero topolégica|  (Revision
topoldgica)
1
5200.78 Cerca en alambre de pluas Si 12203
9
1286.40 Cuerpo de agua Si No aplica
13
3296.71 I'| Cerca en alambre de plas Si Mo aplica
204
3299.06 Cerca en alambre de plas Si Mo aplica
33
3074.05 Muro en mamposteria Si Mo aplica
1
Cuadro de colindancias internas
Punto Distancia Revision restiltﬂcian
cardinal Id Punto M:t:-‘ Colindante Tipo de lindero topolégica|  (Revision
o3 topolégica)
E1
Norte 223.57 Cerca en alambre de plas Si No aplica
E4
QOriente 91.07 Cerca en alambre de plas Si No aplica
E6
Sur 363.54 Cerca en alambre de puas Si MNo aplica
E13
Occidente 174.94 Cerca en alambre de puas Si MNo aplica
E1

DECIMO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI
(IGAC) que dentro de los diez (10) dias contados a partir del recibo del
folio de matricula n.° 236-10000 actualizado conforme a los lineamientos del
ordinal anterior, proceda a actualizar la informacién catastral de su
competencia.

DECIMO PRIMERO: ORDENAR al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI — DIRECCION TERRITORIAL META (IGAC) que dentro de los
veinte (20) dias siguientes a la notificacién del presente fallo, realice avallo
comercial del predio objeto de este proceso de restitucién, como insumo para
compensar econdmicamente a la solicitante. Realizado el avalio debera
remitirlo a este despacho para garantizar su contradiccion.

DECIMO SEGUNDO: ORDENAR a la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SAN MARTIN (META) cancelar el folio de
matricula n.° 236-50000 que corresponde al predio rural denominado «Lote
Colegio Internado».
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DECIMO TERCERO: ORDENAR al AREA CATASTRAL DE LA UAEGRTD
DT META que dentro de los veinte (20) dias siguientes a la notificacion
del presente fallo, proceda a georreferenciar el area que, al interior del predio
Irlanda, corresponde al colegio o internado conocido en la regién como La
Gloria y elaborar el informe técnico de georreferenciacion correspondiente y la
redaccidn técnica de linderos.

DECIMO CUARTO: DISPONER que una vez se acredite el cumplimiento del
ordinal anterior, en la etapa posfallo de este proceso se hara seguimiento a:

14.1. La segregacion con base en los informes técnicos, del folio de matricula
que distingue el predio Ir/anda la fraccion que hoy en dia ocupa la institucion
educativa.

14.2. La apertura de un nuevo folio de matricula donde se inscriba al
municipio de San Martin como propietario y figure como antecedente registral
que se trata de una donacién que la sefora A'nge/a realiza al municipio para
continuar con las labores educativas que alli se realizan.

DECIMO QUINTO: ORDENAR a la ALCALDIA DE SAN MARTIN (META),
en el marco de su autonomia, que dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de esta sentencia, adopte medidas para la
preservacion de la memoria, conforme con los lineamientos del presente fallo,
para lo cual, puede:

15.1. Disponer que el ente territorial destine el fundo para actividades
educativas y/o encaminadas a la promocion de los derechos humanos, la paz y
la reconciliacion y, en particular, de las mujeres victimas del conflicto armado
interno.

15.2. Gestionar la elaboracion de un mural u obra artistica que conmemore
los derechos de las mujeres victimas del conflictco armado interno en el
municipio de San Martin de los Llanos (Meta).

15.3. Realizar un acto conmemorativo, que convoque de manera presencial o
virtual a la solicitante y su nucleo familiar, mediante el cual se reivindique

simbodlicamente sus derechos.

15.4. Otras que el ente territorial defina o las que sugieran las entidades y
colectivos a convocar.
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DECIMO SEXTO: REQUERIR la colaboracion de las siguientes entidades
publicas y colectivos, para asesorar y acompafar a la Alcaldia de San Martin
de los Llanos (Meta), para el cumplimiento del ordinal anterior:

e Secretaria de la Mujer, la Familia y la Equidad de Género del Meta.

e Observatorio Colombiano de la Mujer (Presidencia de la Republica).

e Observatorio de Asuntos de Género (Universidad Nacional).

e Observatorio de Asuntos de Género y Diversidades (Universidad del
Rosario).

e Observatorio de Género y Derechos Humanos (Universidad Pedagdgica
y Tecnoldgica de Colombia).

e Observatorio de Memoria y Conflicto (Centro Nacional de Memoria
Historica).

e Red Nacional de Observatorios de Derechos Humanos y DIH (UARIV).

Por Secretaria remitir copia digital de la providencia, con proteccidon de los
datos personales de la victima restituida.

DECIMO SEPTIMO: DECLARAR que la solicitante y su nucleo familiar tienen
derecho a la adopcidn medidas con caracter transformador, las cuales seran
definidas en el posfallo con base en las actuales condiciones y necesidades de
los beneficiarios, para ello se dispone:

17.1. Ordenar al AREA SOCIAL DE LA UAEGRTD actualizar el Instrumento
de Sujetos de Especial Proteccion (SEP) de la solicitante y su ndcleo familiar vy,
conforme al resultado y acercamiento con la restituida, precisar qué medidas
con perspectiva de género, eventualmente, podrian adoptarse en su favor.

17.2. Ordenar a NATALIA COLMENARES RINCON como Subdirectora
de Valoracion y Registro de la Unidad Administrativa Especial de
Atencion y Reparacion para las Victimas, o quien haga sus veces, para
que inscriba en el Registro Unico de Victimas por los hechos de violencia de
amenazas, abandono y despojo forzado de tierras, padecidos por la solicitante y
su nucleo familiar en mayo de 2005 en la vereda Santa Teresa del Camoa, del
municipio de San Martin de los Llanos (Meta).

17.3. Ordenar a la DIRECCION DE REPARACION DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y REPARACION PARA
LAS VICTIMAS con base en la inscripcién aludida en el numeral anterior,
iniciar el procedimiento indemnizacion por via administrativa, para lo cual,
tendra en cuenta su condicion etaria y de salud.
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DECIMO OCTAVO: DECLARAR que, una vez garantizado el derecho de
dominio en cabeza del Fondo de la UAEGRTD, se entendera cedido el contrato
de arrendamiento que el Fondo para Reparacién a Victimas que administra la
UARIV suscribiéd con la Asociacion Vida Digna Sostenible y en Paz para las
Victimas del Conflicto y la Poblacién Vulnerable (VIDIPAZ).

DECIMO NOVENO: REMITIR copia digital de la presente sentencia a la H.
SALA DE JUSTICIA Y PAZ DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA para resuelva lo que en derecho corresponda, frente
a las medidas cautelares que decretd sobre el predio objeto del presente
proceso de restitucion.

VIGESIMO: PONER EN CONOCIMIENTO de la DIRECCION SECCIONAL
DE FISCALIAS DE VILLAVICENCIO (META) el contenido de la presente
decision, para que, en el marco de sus competencias, si halla mérito para ello,
inicie la investigacion penal que corresponda, por la participacion del sefior
Francisco en el acto de despojo y el negocio juridico posterior.

VIGESIMO PRIMERO: ORDENAR la entrega del predio “Irlands’, descrito
en los antecedentes del presente fallo al Fondo de la UAEGRTD, para lo cual se
comisiona con amplias facultades al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE
SAN MARTIN DE LOS LLANOS (META) (REPARTO). Por Secretaria librar el
despacho comisorio correspondiente con copia de esta providencia y de los
informes técnicos actualizados.

VIGESIMO SEGUNDO: ORDENAR a la DIRECCION TECNICA DE
ARCHIVO DE LOS DERECHOS HUMANOS DEL CENTRO NACIONAL DE
MEMORIA HISTORICA (CNMH) que dentro de los quince (15) dias
siguientes a la notificacion de la presente sentencia, emita Acta de
Incorporacidon de Sentencias de Restitucion de Tierras de la misma, para los
fines establecidos en los arts. 145, 147 y 148 de la L. 1448/2011.

VIGESIMO TERCERO: REMITIR copia digital con supresion de los datos
personales de las victimas o aquellos que permitan su identificacion, a la
COMISION NACIONAL DE GENERO DE LA RAMA JUDICIAL y de la
COMISION SECCIONAL DE GENERO DEL META, para efectos de
publicacion o inclusién en los micrositios de sus respectivas paginas web u
otro medio de difusion con fines de sensibilizacion que estimen pertinentes.

VIGESIMO CUARTO: RECONOCER a la abogada DIANA SHIRLEY DiAZ
NEIRA, en su condiciéon de representante judicial de Nelson Reyes Guerrero y
Manuel de JesUs Piraban (inc. 3° art. 87 L. 1448/2011), y con cargo a la
Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
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Despojadas y Abandonadas (UAEGRTD), los gastos de curaduria en los que
efectivamente incurrio, por tanto, se le REQUIERE para que, dentro de los
ocho (8) dias siguientes a la notificacion del presente fallo, los acredite en
debida forma. Una vez soportados los gastos en mencidon y, en firme la
presente sentencia, ingresar el expediente para su fijacion. Expidase a la
interesada copia de la presente sentencia, asi como de la providencia de
nombramiento (Auto Interlocutorio No. AIR-22-335 del 25 de octubre de 2022.

VIGESIMO QUINTO: Poner en conocimiento de la Dr. Cruz Nelson Ordofiez
Olmedo como Procurador 25 judicial II Delegado para Asuntos de
Restitucion de Tierras para que, en el marco de sus competencias, efectle el
seguimiento de la presente sentencia.

VIGESIMO SEXTO: Por Secretaria, tener en cuenta la siguiente informacion
para el reporte trimestral de la estadistica:

Cifras de restitucion Cifras de compensacion Cifras de formalizacion
Cantidad
. : P Cantidad Cantidad
Cantidad en . compensacion . o o
Y Cantidad X . . ) Cantidad formalizacién formalizacién
restitucion S en bien Cantidad compensacion en bien - Lo N
restitucion . . compensacion | bien inmueble | bien inmueble
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VIGESIMO SEPTIMO: Por Secretaria, NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
esta sentencia a las partes del presente proceso y a los intervinientes
reconocidos, a través del medio mas eficaz (correo electrénico, telegrama o fax),
dejando las respectivas constancias del envio de las comunicaciones. Una vez
verificado el cumplimiento de las érdenes impartidas, archivense las presentes
diligencias.

VIGESIMO OCTAVO: PRECISAR que, el Unico medio autorizado por el
Juzgado para la recepcién y envio de correspondencia es el correo electronico
jectoesrtO1vcio@notificacionesrj.gov.co. Las partes
comunicaciones el nimero del proceso.

indicaran en sus
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NOTIFIQUESE,

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
LUIS ALEJANDRO BARRETO MORENO
Juez

LABM

JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS DE
VILLAVICENCIO, META
La anterior providencia se notifica por Estado el:

19/12/2024

4 3
J ennty)

JENNY ZULEIMA VELASCO LIZCANO
Secretaria
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